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Pyotr Alekseyevic Kropotkin: Rusya'nm yuzyilimizm esjginde yeti§tirdigi 
simgesel nitelikte bir kisjlik... Knyaz'rurikovic ve doneminin en radikal sol 
teorisyenlerinden biri; isyanci, ateist, silahh anarsjst devrim yanhsi ve butun 
ya^amiyla, en yuksek ahlak ilkelerine ve Hiristiyan ahlak ilkelerine dayah bir 
hayatin mumkun olabilecegini kanitlamis. bir insan; yikmanm, yerle bir 
etmenin peygamberi ve toplumbilim, doga bilimleri ve etikanm uyumlu 
birlesjmini saglamaya cah§an bir bilgin. 

1842 yilmda Moskova'da dogdu. (1) £ocukluk ve genclik yillan bir anarsjst 
devrimcinin firtinah ya§aminm habercisi olmaktan cok uzakti. Yine de 
"evrensel vicdan", aci ceken on milyonlarca insandan dolayi duyulan 
"sucluluk duygusu", aile kitapligmin sessiz ortaminda Plutarkhos okumalan, 
"tarihe ilgi duymak" gibi XIX. yuzyil "Rus cocuklan"na ozgu du§unsel 
motifler, Petropavlosk zindanmm da, muhaceretin de ve nihayet devrimin 
Petrograd'mm da habercisiydiler. 

1857 yilmda Rusya imparatorlugunun ayricahkh bir askeri okulu olan 
Pajeskiy Korpus'a girdi Kropotkin ve ustun yetenekleriyle kisa surede okulun 
en parlak ogrencileri arasmda one cikti. Once, "buyuk reformlar"m yarattigi 
hava, ardindan hukumet uygulamalarmin yarattigi hayal kinkhgi 
Kropotkin'in kisjliginin olu§umunda cok etkili oldu. §ayet toplumsal 
donu§umler Rus gercekligine yedirile yedirile gercekle§tirilebilseydi, 
gelecegin anarsjsti belki de bamba§ka bir ya§am surdurecek ve Kropotkin 
onemli bir devlet adami, yasa yapici, reformcu olacakti. 1862 yilmda 
Korpus'u bitirince, onemli kisjlerle yakm akrabahgi ve bizzat carin 
iltifatlarma mazhar olmus. bir kisj olarak, Petersburg'daki muhafiz 
alaylarmdan birine girerek kendine parlak bir kariyer yapabilecekken, 
Kropotkin bamba§ka bir yol secti kendine. Sosyete toplantilanni, goz 
kama§tinci balolan bir yana birakip Sibirya yollarma du§tu ve Amur 
boylarmdaki Kazak birliklerinden birine girdi. Dogu Sibirya'nm ba§kenti 
irkutsk o donemlerde, unlu devlet adami N.N. Muravyev'in onculugunde ve 
ilerici gene subaylarm ve aydinlarm katkilanyla olu§turulan Amur grubunun, 
mevcut toplumsal yapi ve kurumlarm yeniden yapilandinlmasi konusundaki 



genis. kapsamh planlarma sahne oluyordu. Kropotkin burada N.N. 
Muravyev'in verdigi ozel gorevle, cok kisa surecek olan devlet memurlugu 
kariyerine basjadi. Kropotkin reform cali§malarma aktif olarak katildi, 
surgun ve hapis cezalan sistemine ve yerel yonetim sistemine degisjklikler 
getiren projeler hazirladi. Yine bu yillarda Kropotkin Amur bolgesinde ve 
Mancurya'da gezilere cikti ve bu bolgelere ili§kin cografi kayitlar tutan ilk 
Rus ara§tirmaci oldu. 

60'h yillarm ortalarma dogru Sibirya'da toplumsal ko§ullar degi§meye 
basjadi. Tasarlanan reformlar merkezi hukumetce cok ciddi budamalara 
ugradi, giderek devlet aygitmm hantalhgi da buna eklenince reform 
tasanlan busbutun ortadan kalkti. 1866 yilmda Krugo-Baykal'daki surgun 
Polonyalilarm ayaklanmalarmin bastinlmasmdan sonra ise bolgenin ko§ullan 
tepe-taklakoldu. 

Butun bu ko§ullar ve ciddi bilimsel cah§maya duydugu kar§i konulmaz ilgi, 
Kropotkin'e devlet memurlugundan istifayi du§undurtmeye ba§ladi. 1867 
yilmda Petersburg'a dondu ve universitenin fizik-matematik fakultesindeki 
ogrenimini cografya alanmdaki onemli gali^malanyla, ara§tirmalanyla 
butunle§tirdi. Bu donemde Rusya'nm en onemli cografyacilarmdan biri 
olarak kabul edildi; 1868 yilmda ise imparatorluk Cografya Dernegi'ne kabul 
edildi, kisa bir sure sonra da fiziki cografya §ubesinin sekreterligine secildi. 

Daha Sibirya'dayken sosyalist du§uncelerle ilgilenmeye ba§layan Kropotkin, 
1872 yilmda yaptigi Avrupa gezisi sirasmda M.A. Bakunin'in 
du§uncelerinden ve I. Enternasyonalin etkinliklerinden haberdar oldu. 
Anar§izmdeki, otoriteye karsj olu§ ve devrimcilik Kropotkin'i cok etkiledi. 
Rusya'ya donunce devrimci yeralti hareketlerine katildi, "gaykovtsi" 
grubuyla ili§ki kurdu, i§giler arasmda propaganda cali§malari yuruttu. 
1874 Mart'mda tutuklandi ve Petropavlovsk zindanma kapatildi. iki yilhk 
tutsakhktan sonra sevk edildigi Nikolayev Askeri Hastanesinden yurtdisjna 
kagmayi ba§ardi. Boylece uzun yillar (kirk yildan fazla) surecek Rusya di§i 
ya§ami ba§lami§ oldu. 



Kropotkin bu donemde Rus ve Avrupa devrimci hareketi icinde aktif olarak 
yer aldi. Bir dizi anarsjst yaym organmm cali§malarma, i§ci mitinglerine, 
sosyalist toplantilara katildi, Rus yeralti devrimci hareketiyle muazzam bir 
yazi§ma yuruttu. Devrimci etkinliklerinden dolayi Kropotkin ikinci kez -bu 
sefer Fransiz makamlarinca- tutuklandi, Clervo cezaevine kapatildi. 
Kropotkin'in serbest birakilmasi icin basjatilan kampanyaya V. Hugo, E. 
Renan, E. Reklus, H. Spenser, K. Flammarion vd. gibi Avrupa bilim ve kultur 
ya§ammin onde gelenleri katildi. 

Gocmenlik yillan bilimsel ve toplumsal yaymlara kendini en yogun bicimde 
verdigi donem oldu. "Nineteenth Century", "Geographical Jurnal", "Britanya 
Ansiklopedisi" gibi Avrupa'nm en ciddi bilimsel yaymlarmda yazilan 
yaymlandi. Londra Cografya Dernegi'nin cali§malarma katildi, 1893 yilmda 
Britanya Bilim Kurulu'na uye secildi. Kropotkin, "isyancmm Soylevleri" 
(1885), "Ekmek ve Ozgurluk" (1892), "Tarlalar, Fabrikalar, islikler" (1898), 
"Kar§ihkh Yardimla§manm Evrime Etkisi" (1902), "Buyuk Fransiz Devrimi" 
(1909) gibi buyuk yapitlarmi da bu donemde yazdi. 

Kropotkin'e yurda donus. yolu ancak 74 yasjna ula§tiginda, §ubat Devrimiyle 
agildi: 12 Haziran 1917 gunu yurduna donen ya§h devrimci ya§ammm son 
yillannda, zorunluluguna ve kaginilmazligma butun varhgiyla inandigi 
"Buyuk Rus Devrimi"ne tanik oldu. Buyuk Ekim'i izleyen aylardaki zor 
donemleri, toplumun ban§gil bicimde "devletsiz komunizm"e gegi§i 
konusundaki umut kirikliklarmi, ig sava§i ve yeni devletin yapilanmasmdan 
kaynaklanan kaygilan ya§amak zorunda kaldi. Ancak butun bunlar insana 
inancmi, akhn, adaletin ve iyiligin zaferine inancmi ve Rusya'nin gelecegine 
inancini sarsamadi. 



Yine bu donemde Kropotkin birkac kez Lenin'le kar§ila§ti ve peygamberce bir 
onseziyle, bu gidi§in sonucunun toplumsal ya§amm her alanmi kapsayacak 
butunsel bir burokratikle§me olacagma, devletin yalnizca makineler ureten 



makineler uretimine yonelmesinin yeterli olmayacagma, kooperatifciligin 
geli§tirilmesinin zorunluluguna ve toplumun ekonomik ya§ammin 
duzenlenmesinde esnek yontemlere sahip olmanm onemine deginen bir dizi 
mektup yazdi(2). Kropotkin'in mektuplarinm, adresinde, buyuk bir ilgi ve 
canh birtepkiyle karsjlandigma ili§kin tanikhklar bulunmaktadir. 

Kropotkin 1921 yilmda oldu. Moskova'da Novodevicye Mezarhgina gomuldu. 
* * * 

Kropotkin hicbir zaman salt bir akademisyen-ara§tirmaci olmadi; onun butun 
yapitlannda her zaman bir hedef gozlemlenir: Anarsjzm ve komunizm 
temelleri uzerinde bir hayat in§a etmeye yarayacak dunya goru§une 
ula§abilmek. Bir bilim adami ve devrimci olarak varligmin anlammi bu 
goru§lerin temellendirilmesinde ve propagandalarmin yapilmasmda 
buluyordu. 

Kropotkin'in butun felsefi yapilanmasmin temelini "anarsj" du§uncesi 
olu§turur; oylesine ki, buyuk du§unur yalnizca politikada degil, dogal ve 
toplumsal varolu§un ozunu kavramada da metodolojik ve etik bir anahtar 
olarak kullanmak ister bu du§unceyi. Grekce ("ba§sizlik", "erksizlik") ten 
gelen "anarsjzm" terimi XIX. yuzyilda once buyuk bir entelektuel akimin, 
daha sonraysa siyasal akimin adi oldu. W. Godwin, P.J. Proudhon, M. 
Stirner, M. Bakunin, B. Tucker, L. Tolstoy vb. gibi birbirlerinden cok farkh 
du§unurler, toplumsal, felsefi bir akim olarak anarsjzme bagh olduklanni 
aciklamisjardir. Bu insanlann dunyayi kavrayisjari ku§kusuz farkh felsefi ve 
ahlaki temellere dayaniyordu; toplumsal geli§menin kaynaklanni ve 
anlammi, toplumsal degi§melerin arac ve amaclarmi farkh §ekilde 
anhyorlardi. Buna karsjn bu du§unurlerin, toplumsal ezginin, somuru ve 
haksizliklarm nedeni olarak devleti ve onun siyasal-hukuksal kurumlarmi 
gorme §eklinde ortak bir yanlan da vardi. Maarifci ideolojinin heyecaniyla 
damgalanmis. yeni zamanlarm esjginde onlar toplumsal kotuluklerin 
nedenini, mutlakiyetci devletten, feodal hukuktan, mulkiyet biciminden cok, 



devlet kavrammin kendisinde, yasalarda, mulkiyette buluyorlardi. Anarsjstler 
ister monarsj, ister parlamenter demokrasi, isterse devrimci diktatorya olsun 
biitun devlet yapilanmalarma, bundan da onemlisi, bizatihi toplumun 
"yukardan a§agi" orgutlenmesi fikrine karsj ayni olumsuz tutum 
igindeydiler. 

Olu§umu Avrupa kaynakh gibi gorunmekle birlikte anarsjzm salt ve saf 
Avrupah degildir, Rusya kaynakhdir da o ayni zamanda. Avrupa sol 
du§uncesinin gelisjmi uzerine buyuk etkileri olan M.A. Bakunin ve P. A. 
Kropotkin'in dunya gorusjeri, dogal olarak, Rus devlet yapisi gergeginden 
kaynaklanmi§tir. 

Rus toplumsal-siyasal du§uncesinde devlet karsjthgi (antie-tatizm) gelenegi, 
Rus tarihinin yeterince ara§tinlmami§ sayfalarmdan onemli bir kesimi 
olu§turur. "Devlef'le "toprak" ya da ba§ka bir deyisje "hukumefle "halk" 
karsjthgi gergegi uzerine, bu koklu karsjthk uzerine eski Slav-severler (I.V. 
Kireyevskiy, A.S. Homyakov, K.S. ve I.S. Aksakov'lar) pek gok yazi 
yayimlamisjardir. Rus ademi merkeziyetgiliginin tarihsel kokenleri, 
"Kirillo-Mefodiyevskiy Kardesjigi" uyelerince de (N.I. Kosto-marov vd.) 
ara§tinlmi§tir. Devlet ve onun kilise, ordu, hukuk gibi kurumlarma karsj en 
atesji yazilar yazanlardan biri de L.N. Tolstoy'dur. Butun kurumlan ve 
tezahurleriyle devlete karsj olu§a (ve anarsjst du§uncelere yakm duru§a), 
son olarak, bazi dinsel sektler ve halk utopyalarmda rastlanildigmi 
soyleyelim. 

P.A. Kropotkin, ku§kusuz, anarsjst du§unce tarihini gok iyi biliyordu, bu 
dti§uncelerle kendi du§unceleri arasmdaki genetik bagin da, bu du§uncelerle 
kendi du§unceleri arasmdaki -ozellikle de siyasal erk bigimleriyle ilgili- goru§ 
ayriliklarmin da farkmdaydi. Kropotkin'in dunya goru§unun merkezini 
"devletin ozu ve tarihsel rolu" olu§turur; ve o devlet olgusunu kavramaya 
yonelik geleneksel anarsjst yaklasjm yontemlerinin pek gok bakimdan 
surdiirucusu ve geli§tiricisi olmu§tur. Devleti, "mutlak kotuluk", kendini 
mukemmelle§tirme yeteneginden yoksun "zifiri karanhk" olarak gorur 



Kropotkin. Olaya bu §ekilde bakildigmda, erkin gucunu smirlamaya, 
bolu§turmeye yonelik her turden yapi ve duzenekler, butiin o yurutmeler, 
yargilar, parlamentarizmler, ozgur ekonomikfaaliyetler vb., yalnizca devleti, 
dolayisiyla da baskiyi, zorbahgi guclendirmeye yonelik olu§umlardir. 
Topluma mutlak bir §ekilde karsj olu§, toplumla baskici ili§ki, "neredeyse 
sava§" halinde olusj toplumsal ya§amin turn alanlarmi kaplamis. olan 
burokratik aygiti surekli ve §a§maz bir bicimde cetrefille§tirme; turn yuce 
toplumsal degerleri carpitma devletin basjica karakteristik ozellikleridir. 

Kropotkin, du§unce sistemini XIX. yuzyihn sonunda kurdu. Bugun, XX. 
yuzyilda, devleti turn ekonomik, toplumsal ve entelektuel ya§amm biricik 
oznesi olarak gormenin trajik sonuclanyla karsj karsjyayiz. Ama ote yandan 
da toplumsal ya§ami anarsjst ilkeler esasi uzerine in§a etmenin ne gibi 
sonuclar yaratacagmin bilgisine sahibiz. Yalnizca Gulag ve Osventsim degil, 
kanh Gulyay Pole ve Aragon komunleri de, yuzyilimizm siyasal bilincinin 
a§amalari arasinda yer aldilar. Bu cok agir paha odenen orneklerin de 
gosterdigi gibi, toplumsal ili§kileri duzenlemenin demokratik mekanizmalan 
hangi pozisyonda ve hangi ko§ullar altmda yok edilirse edilsin, her zaman 
ayni olumsuz, yalnizca olumsuz da degil, pek sik olarak yikici sonuclarm 
dogmasma neden olmaktadir. 

Yine de, anarsjzmin kuramcilari, toplumsal du§uncelerin geli§mesine son 
derece onemli katkida bulunmusjardir. Onlarm burokratik merkeziyetci 
devlete yonelttikleri ele§tiriler, yonetsel aygitin yurttas. topluluguna 
yabancila§masina yonelttikleri ele§tiriler, bilim ve kulturun 
"devletle§mesinin" olumsuz sonuclarma yonelttikleri ele§tiriler, anarsjzmin 
cercevesinin cok otelerine ta§an pek cok felsefi, sosyolojik ve kultur-bilimsel 
kavramlarm olu§masma ciddi katkida bulunmu§tur. 

Devletin, insanoglunun turn mutsuzluklarinin kaynagi olarak sunulmasi, 
anarsjstleri bu mutsuzluk kaynaginm yok edilmesi gerektigi inancma 
goturmu§tur. Anarsjstlere gore halk ayaklanmalari devleti hicbir kahnti 



birakmamacasma, en dibine dek silip supiirmeli ve burokrasinin 
boyundurugundan kurtulan insanoglu, ya§ammi, akil ve adalet esaslan 
uzerine kendi elleriyle in§a etmelidir. 

Bununla birlikte, XIX. yuzyihn sonlarma dogru, ornegin Bakunin'in 
yapitlannda goruldugu turden "tumden reddedi§" cagrilarmin pek de verimli 
sonuclar vermedigi her gun biraz daha fazla ortaya cikmi§tir. Anarsjzm 
olumlu, yapici, yaratici programa sjddetle ihtiyac duymu§tur. Kropotkin ise 
anarsjstler icinde bunu ilk hissedenlerden biri olmu§tur. Butun yapitlan 
icinde bir tek ilk yapiti olan "isyancmm Soylevleri", anarsjzm acismdan neyin 
reddedilmesi gerektigi konusunun agiklanmasma yoneliktir. Sonraki 
yapitlannda Kropotkin doganin ve toplumun geli§me yasalarmin ve devletsiz 
toplum kurmanm olanaklarmin ara§tinlmasini kapsayan konsepsiyonlar 
yaratmaya gah§mi§tir. 

Kendisinin Holbach, Diderot, La Mettrie vb. gibi aydmlanmacilar ve Kant, 
Bakunin, Darwin, Huxley, Spencer vb. gibi XIX. yuzyil du§unurlerinin 
gelenegine bagh oldugundan soz eden Kropotkin, online hedef olarak dogal 
ve toplumsal hayatm butun yonlerini betimleyebilecek bir "sentetik teori" 
yaratma hedefini koymu§tur. Onun goru§une gore boyle bir felsefe §u 
ilkelere dayanmahdir: ilk ilke, "Hegelciligin sahte mirasTndan kurtulu§ ve 
diyalektik metodun yerini "kati bilimsel tumevanmsal metodun" almasidir; 
ikinci ilke, evrim du§uncesidir (hem doganin, hem de toplumun geli§mesini 
aciklayan du§unce olarak evrim du§uncesi); ve ucuncii ilke, anar§izm 
(toplumsal ozgurluge giden yolu agan anar§izm). Kendine boyle bir yol cizen 
Kropotkin, cok geni§ bir gevreye yayilmis. olan degi§ik sorunlarm gozumune 
yonelir: XIX. yuzyihn sonundaki yeni bilimsel bulusjarin ozellikleri; insan 
ki§iliginin ozu ve insanm bilme (kavrama) ve ili§ki kurma yetenegi; yeni 
zamanlardaki felsefi du§iincelerin geli§me sorunlan; sosyalist proje ve plan 
deneyimleri; tarihin kaynaklan, anlami ve amaci; siyasal sistemler ve devlet 
mekanizmalarmin fonksiyonelle§tirilmesinin bagh oldugu yasalhklar vb. 

Kropotkin'in felsefi gah§malan, XIX. ve XX. yuzyillarm e§igindeki belli ba§h 



toplumsal geli§me egilimlerinin onemli bir yansiticisidir. Bu donem, Avrupa 
kulturunde, "uygarhk krizi", "Avrupa'nm bati§i" vb. gibi duygu ve 
du§iincelerin kol gezdigi bir tur "yeni eshatologiznV'in, endustriyel 
ilerlemenin yarattigi dizginlenemez iyimserlikle ve eski uygarligm yikinti Ian 
arasmdan dogmakta olan "yeni toplumsal yapi"yla birle§tigi oldukga kendine 
ozgu bir donemdir. XIX. yuzyilm hemen butun klasik sol du§unce akimlari, 
donemin toplumsal geli§kilerinin, Avrupa'nm uygarhk alanmda kazandigi 
yeni ba§anlardan (bireycilik, pazar ekonomisi, temsili demokrasi, hukuk 
devleti vb.) bazilanni reddederek gozumlenebilecegini ongoruyorlardi. 

"Misir, Asya, Akdeniz kiyilan, Orta Avrupa, birbiri ardmca tarihsel geli§menin 
ocagi oldular," diye yaziyordu Kropotkin. "Ve her seferinde, geli§me, ilkel 
komunal toplum a§amasmdan ba§hyor, sonra koy toplumuna, sonra ozgur 
kentlere ve en sonra her §eyin donup kaldigi devlet donemine gegiliyor." 
Birbirini izleyen boylesi bir dairesel a§amalar dizisinden, Kropotkin'e gore, 
Eski Misir, Asur-Babil kulturleri doneminde de gegilmi§ti. 

Gunumuzde, Avrupa uygarligmin da sonunun geldigini du§unen Kropotkin, bu 
"son"dan patriarkal degerlerin yerini endustriyel degerlerin alacagmi goz ardi 
eden tutucular gibi kulturlerin olumu §eklinde kotumser ve trajik §eyler 
beklemiyor, olaya iyimser bir agidan bakarak "burjuva" ve "burokratik" 
Avrupa uygarhgmi bekleyen sonu, bagnnda anarko-komunist bir toplum 
duzenini yaratacak ideal bir yapmin preludu olarak goruyordu. XVI II -XIX. 
yuzyillarm "klasik utopyalar" gelenek ve ruhuna uygun olarak, insanin 
kendini mutlu ve ozgur duyumsayacagi, uzerinde en kugiik ayrmtilarina dek 
gahsjlmis. bir toplumsal yapi plani sunuyordu. Tabii, onun tarih felsefesinin 
devresel (sikhk) mantigmin igerdigi geli§ki nedeniyle daha gok "tarihin mutlu 
sonu" olarak algilanabilecek bir durumdu bu. 

Kropotkin, ardmda, henuz yeterince girilmemi§, ara§tinlmami§ binlerce 
yazidan olu§an gok zengin bir arsjv birakmi§tir. (3) 

S.A. Mindoyants 



(1) Kropotkin, ardinda, turn ya§ammi ayrintilanyla anlattigi mukemmel bir 
anilar kitabi birakmi§tir (Bkz.: Bir Devrimcinin Notion. M. 1988). 

(2) Kropotkin'in 1918-1920 yillannda Lenin'e yazdigi mektuplar ne yazik ki 
guniimuze dek yayimlanmis. degil. igerikleri ve simgesel nitelikte oneme 
sahip olusjariyla bu mektuplar V.G. Korolenko'nun A.V. Lunagarskiy'e 
yazdigi, -yine ayni donemi degerlendiren- mektuplariyla karsjla§tmlabilir 
belki. (Bkz.: "Noviy Mir". 1988, No: 10, s. 198-218). Bu mektuplara 
§urasmdan burasmdan deginen bazi yaymlar olmadi degil (Bkz.: E.V. 
Staros-tin, "V.I.Lenin ve P.A.Kropotkin Ne Zaman ve Kac Kez Kar§ila§tilar?" 
Arkeografi Yilligi, 1968, Moskova 1970, s. 225-229; N.M.Pirumova, 
"Mektupla§malar ve Bulu$malar", "Yurt", 1989, No: 1, s. 26-31. 1 Bkz.: 
Bong-Bruyevig V.D., "P.A.Kropotkin'in Anisi", "Lenin'den Anilar", Moskova, 
1969, s.446-452. 

(3) Kropotkin'in yayimlanmis. yazilanni ve arsjv belgelerini sistematik bir 
§ekilde duzenleme anlammda E.V. Starostin gok onemli bir gah§ma yapmi§tir 
(Bkz.: Starostin E.V. PA.Kropotkin (1842-1921). Bibliyografya: M., 1980). 



YENIBASKIYAONSOZ 



Daha gok Fransa'daki toplumsal donu§umleri goz onunde bulundurarak 
kaleme aldigim bu kitabi yazmamm uzerinden yirmi bes. yildan fazla zaman 
gegti. Birinci Enternasyonalin, i§gi Enternasyonalinin kurulu§una katilan 
ku§akla, Paris Komununun kihg artigi eylemcileri henuz ya§iyorlardi; ve 
gevrelerinde gericiligin zafer gighklanni duya duya bu insanlar sosyalist 
devrim hareketine inanglarmi yitirmisjerdi. 



Toplumsal devrim du§uncesi bir tek Hankistler (merkezi devlet komunizmi 
yandasjan) arasinda yasjyordu, bir de Birinci Enternasyonalin, devletsiz 
anarko-komunizm ya da kolektivizm ilkelerine bagliliklarmi simsiki surduren 
bir avug anarsjsti arasinda yasjyordu. Bu kitapta ben i§te bu dii§unceleri 
-yani sermayenin ve devletin boyundurugundan kurtulmu§ toplulugun 
alabilecegi onlemlere ili§kin anlayisjmizi- agkladim. 



Ku§kusuz toplumsal yeniden yapilanmanm ayrmtih planlanna yonelik bir 
taslak gizebilmenin mumkun oldugunu dusjemiyordum. Akhmdan gegen, 
toplumsal devrimin karsjsina gikacak devasa sorunlar uzerinde devrimcilerin 
du§unebilmelerini saglamaya yonelik bir plani genel hatlanyla ve kabataslak 
sunmakti. 

ispanya'da, bu kitapta agklanan du§unceler i§gilerce hemen benimsendi. 
"Ekmegin Fethi" (kitaba bu adi takmisjardi) (1) is^iler -daha gok da anarsjstler 
arasinda- sik kullanilan bir tur deyim oldu. Merkezi devletin her zaman en 
buyuk kotuluk kaynagi olarak goruldugu bu ulkede, toplumsal devrimin 
ozgur komunler ynluyja jpyata gg gj rilmesi t arn bir onayla ka rsilandi . 

y> Ne var ki Avrupa'da gericilik gitgide gug kazaniyordu. Butun ulkelerin sosyal 
demokratlan i§gilere, bundan boyle -yani devlet guglerinin yuksek geli§me 
duzeyine eri§tigi ko§ullarda- devrimin olanaksiz oldugunu telkin ediyorlar, 
halihazirdaki "sermaye konsantrasyonumun kapitalist sayismi buyuk olgude 
azaltmayacagini ve kuguk sanayi ile kuguk ticareti yok etmeyecegini 
asjhyorlardi. Bu telkinler ve propagandalar ustun geldi. T oplumsal dev rimin 
yakm olduguna duyulan inane gitgide zayifladi. is. o hale geldi ki, bizim 
arkadasjarimiz arasinda bile, toplumsal devrimin alacagi bigimler uzerine 
kafa yormanm gereksiz oldugunu soyleyebilenler gikti. "Ne zaman olacak bu 
devrim? iki yuz sene sonra mi?" diyorlardi. 

Oysa Dunya Savasj son be§ yilmda bu turden umutsuz du§uncelerin ne 
kadar yanh§ oldugunu ortaya gkarmi§tir. Bir yandan, gerek muttefiklerde, 



gerek Almanya'da sava§, devrim falan olmaksizm devlet sosyalizmini ortaya 
cikarirken, bir yandan da ingiltere'de savas. yillan icinde devlet ekmek, et, 
§eker gibi turn mallarm hem toptan hem de perakende ahm satimlannda 
basjica ustenci olarak ortaya cikmi§tir. Demiryollarmin ve komur 
ocaklarmin yonetimini de devlet ustlenmi§tir. Yiyecek maddeleri uretiminin 
basjica te§vikcisi yine devlet olmu§tur. 

Ote yandan Fransa ve italya'da kent yonetimleri gida uretim ve dagitim 
isjerini ustlenmeye basjamisjardir. 

Avrupa'da ilk toplumsal ho§nutsuzluk, denilebilir ki, komunizmle ve 
urunlerin ihtiyaglara gore dagitimiyla sonuclanmi§tir. Boylelikle, bu kitapta 
ele alman mesele, hayatm pratiginde, cok buyuk olcekli olarak 
gercekle§mi§tir. 

i§cilerin bir ba§ka talepleri daha gercekle§mi§tir. Fabrikalann, atolyelerin, 
her turden uretim yapilan isjiklerin yonetimine katilma istekleri -sava§tan 
once utopik, yani gercekle§emez olarak gorulen bu istekleri- ingiltere'de 
yalnizca kabul edilmekle kalmami§, buna aynca hukumet komisyonunca, 
butiin sanayi i§cilerinin uretici cikarlarini temsil eden yeni "i§ci 
parlamentosu"nun zorunlu oldugu kabulu de eklenmi§tir. 



Ve son olarak bizde, Rusya'da, iki yildir, yuz elli milyonluk bir halkm 
ekonomik ya§ammm komunist ilkelere dayah olarak cok genis. olcekte 
yeniden yapilandinlmasi girisjmleri suruyor. Bu girisjmler sirasinda, 
merkezile§mi§ burokratik karakterli devleti yeniden yapilandinrken du§ulen 
buyuk yanh§lar, kapitalist uretim ve tuketim tarzmdan toplumsal tarza 
gercek, canh bir gecisj saglayacak ko§ullar uzerine cok onceden kafa 
yormaya basjamakgerektigini acikca gostermi§tir(2). 



Ama hayat ilk ba§ansiz girisjmde cakihp kalmadigi icin; bunu kacmilmaz 
olarak butun ulkelerde ayni yondeki ba§ka donu§umler -kimi ulkelerde cogu 
zaten basjamis. donu§umler- izledigi icin, her sosyalist dogal olarak kendine 



ve insanhga karsj bir bore duygusu icindeydi: Kapitalist olmayan, daha guzel 
bir toplumsal yapiya gegisjn §u anda ya§amakta oldugumuz korkung acilar, 
hastahklar, yitik[er^_a kil almaz_yi,k imlar olmaksizm saglanabilecegi ko§ullann 
ara§tinlmasma zihinsel ve bedensel varligmin turn gucunij, enerjisini 
harcama borcu... 



-^r 1864 yilmda Fransiz ve ingiliz j |gilerince kurulan il k i§gi Entej^iajyjmalilnin^ 
gundemini ozellikle kapitajj zmden komunizme gegisjn ko§ullarmi irdelemek 
olu§turuyordu. 



T 



Ama burjuvazi ve ig entrikalar bu buyuk gucu yerle bir ettiler; bunun uzerine 
ilkinin yerini ikinci Enternasyonal aldi. Ancak bu, Birinci Enternasyonalden 
farkh olarak i§cilerin degil, sosyal demokrat partilerin birligiyle olu§mu§tu 
ve online hedef olarak once "iktidann ele gecirilmesi"ni koymu§tu; sosyalist 
donu§um ise bu iktidar aracihgiyla ve daha sonra gercekle§tirilecekti. Bizden 
de, toplumun merkezden ydnergelerle degil, y erind e^_a?agidan-^yttka'n 
y apilandinlmasi gerektigina^rPso^ edenjer tJpyHiayal pesjnde ko§makla 
suclandirildilar. 

Y Gecmi§, gecmi§te kaldi; o bakimdan biz bu tarti§malan bir yana birakiyor ve 
gelecege bakiyoruz. Gelecege deger veren, gelecekte ba§arih, canh bir 
toplumsal devrim gormek isteyen herkes, jaoyle bir devrimin basanyl a 
gergekle§ecegiko|ullar uzerine ci ddi ciddi dusunmek, kafa yormak 
zoru ndadir . Bilimin uzerine dii§en, toplumun mevcut guclerini ve yeniden 
yapilanma imkanlanni irdeleme ktir; bizim yapmamiz ger ekense, ya$am in 
ko§ullarmi -kitaplara, bro§urlere gore " degil- koylerde, i§liklerde, 
fabrikalarda, demiryollarmda, madenlerde... bizzat ya§amm icine girerek, 
ya§ama katilarak ara§tirmak, ogrenmektir. jSizjm hem eski duze nin direnme 
gucunu, ona bu gucu veren mekanizmalan tanimamiz hem de yenTcTuzeni 
kuracak yeni ve yapici gucleri uyarmamiz, uyandirmamiz gerekir. 



7 Bu kitapta, yeniden yapilanma konusunda izlenebilecek olasi dogrultulardan 
biri gosterilmi§tir. Bir ba§ka olasi -yine anarsjst- dogrultu ise, 



f 



? 



y 



arkadasjarimizdan sendikalist Puje (Pouget) tarafmdan "Devrimi Nasil 
Yapacagiz?" adh kitapta gosterilmistir. Arkadasjmiz bu kitabinda sosyal 
devrime profesyonel sendika birlikleri acismdan bakmakta ve sendikalistlerin 
sosyal devrimi nasil anladiklanm aciklamaktadir. Bu kitabin da yakmda 
Ruscaya cevrilecegini umuyorum(3). 



Keza, Proudhon'un sosyal devrimi nasil anladigina ili§kin gorusjeri -en 
azmdan, bu gorusjerin Gilom tarafmdan yapilan 6zetlemesi(4)- ve 
Proudhon'un Amerika'daki takipcisi Edward Bellamy(5)'nin "Esjtlik" adh 
kitabi en nihayet Ruscaya gevrilir diye umuyorum. Bir ba§ka umudumuz da, 
Rusya'da artik Alman sosyal demokratlarma duyulan puta taparca 
du§kunlugun zayiflamasi ve ingiltere'de (munitsipal sosyalizm(6), gildey 
sosyalizmi(7)), Latin ulkelerinde (komunalizm vb.) neler olup bittigine ilgi 
duyulmasidir. 




Hayatin; topragm, sanayinin, ticaretin kamula§tinlmasi gibi sorunlarm 
yanma getirip koydugu bu sorunlar uzerine sahip olunan genel bilgi cok 
yetersiz. Hayat artik derin degisjklikler istiyor. Eskiden oldugu gibi yasamdan 
babexs iz olmava devam edersek, her yeni girisjmimiz kacimlmaz olarak 
ba§ansizhk l a sonuclanacaktir. 

§u anda kitabimi yeniden okurken ne gibi duygular icinde bulundugumu 
herkes kolayca anlayacaktir saninm. Egemenlerin buyruklarma koru korune 
uymanin degil, herkesin katilacagi, ozgur i§birligi ilkeleri uzerinde 
yukseltecegimiz saglam yapiya konulacak cok sayidaki ta§tan biri olur, 
dilerim bu kitap. 

P.Kropotkin Dmitrov, Haziran 1919 



1 La conquista del pan. Barcelona, 1900. 



2 Onsoz 1919 Haziranmda Dmitrov'da yazilmi§tir. Rusya'ya donu§unden 
sonra Kropotkin aktif siyasal faaliyetlerde bulunmami§tir. Onun boyle bir 
tutum almayi yeglemesinin nedenlerini S.G. Kropotkina, "PA. Kropot-kin'in 
Rus devrimine neden katilmadigini soranlara yanit" adh elyazisi notlannda 
agiklami§tir(SSCB Merkez Devlet Arsjvi, F.1129, Op.3. Ed.Hr.292) 

^ 3 Fransiz sendikalist E. Pouget ve E. Patou'nun "Devrimi Nasil Ba$aracagiz?" 
adh kitaplan 1920 yihnda Kropotkin'in onsozuyle "Emegin Sesi" yaymevince 
yaymlanmi§tir. Fransa'da yuzyil basjarmda gergekle§en toplumsal devrimin 
etkisiyle toplumun sendikalist esaslara dayah bir orgutlenmeye gidecegini 
ve i§verenlerle mucadele etmenin araci olarak dogmus. bulunan 
sendikalarin, yavas. yavas. turn toplumsal uretimi ve tuketimi kontrol eden 
uretim korporasyonlanna donu§eceklerini one suren utopik dii§unceler yer 
ahyordu kitapta. 

^p>4 D. Gilom'un "Proudhon'a Gore Anar§i" (Londra, 1874) adh yapiti 
kastedilmektedir. Armand Ross'un tanikhgma gore, Gilom'un Proudhon'un 
goru§lerini sistematize ederek ozetlemek fikri M. Bakunin tarafindan da 
sjddetle desteklenmi§tir. 

5 Bellamy Edward, "Geriye Baki§ - Looking Bacfavard" (1887) adh unlu 
utopyanin yazan; bir ba§ka yapiti da "E§itlik - Equality" (1897) admi tasjyan 
Bellamy'nin yapitlan XIX. yuzyil sonlarmda gok unlenmi§ ve hemen Avrupa 
dillerine gevrilmi§ti. Kapitalizme §iddetli ele§tiriler yonelten Bellamy, ozel 
mulkiyetten kaynaklanan bireyciligin ve e§itsizligin uste sinden gelebilmek 
igin "toplumsal kapitalizm" oneriyordu. Bunun igin Amerikan ekonomisinin 
yapilanmasi ornek ahnacak, ancak buradaki ozel mulkiyetin yerini toplumsal 
mulkiyet alacakti. Proletaryanin devrim mucadelesini §iddetle kinayan 
Edward Bellamy'ye gore, i§gi sinifi, smifsal dar goru§lulugu ve programinm 
sighgi nedeniyle herhangi bir devrimi tek basjna ba§arabilecek gugte degildi. 



Toplumun en yuksek etik ilkelere dayah olarak yeniden yapilandirilmasi, 
ancaktum siniflarin, turn ulusun katihmiyla gergekle§tirilebilir. 



6 XIX. yuzyil sonlan XX. yuzyil basjarinda 50k yaygmhk kazanmi§, yerel 
yonetimlere gok onem veren, ulasjmin, elektrik, gaz uretim ve dagitiminm 
belediyelere verilmesiyle kapitalizm iginde sosyalizm "yeti§tirilebilecegini" 



one suren bir goru§. 

7 ingiltere'de XX. yuzyihn ilk ceyreginde i§ci hareketi ve sosyalist hareket 
icinde cok yaygmhk kazanan bu akimin kuramcilari, "devlet sosyalizmi" 
yerine, "gildiya" adi verilen ve ekonominin temelini olu§turan tuccar ve 
zanaatkar birliklerine emekcilerin gonullu katihmlanyla gercekle§ecek bir 
sosyalizm modeli uzerinde duruyorlardi. 



RUSQA ILK BASKIYA ONSOZ 



Rusca cevirisini elinizde tuttugunuz "La Conquete du PairT'de, anarsjst 
komunizm ilkeleri uzerinde bir sosyal devrimin nasil 
gercekle§tirilebileceginin taslagini cizmeye cah§tim. 



7" Mevcut toplumsal yapmm hem ekonomik ve politik acidan ele§tirisini, hem 
de temsili yonetimle, yasa ve iktidar olgulanyla ilgili yikip yerle bir etmeye 
cah§tigim kor inanclar acismdan ele§tirisini daha once "Paroles d'un 
Revolte" ("Cagdas. Yapmm ^ozulmesi" ya da "Bir isyancmin Soylevleri")(l) 
adh kitabimda ele almi§tim. Bu ele§tirel derlemenin sonuc hukmu §uydu: 
Toplum, §u anda ozel ellerde bulunan ve ya§amasi, uretmesi icin kendisine 
gerekli olan topraga ve bugune dek biriktirilmis. olan butun zenginliklere 
zorla el koymahdir... Fransa'da "Le Revolte" gazetesinde ba§makale olarak 
yaymlanan bu yazimdan dolayi tutuklanip cezaevine tikildim. 

Uc yil sonra cezaevinden cikmca, bu arada Paris'e tasjnmis. olan ve adli 



kovu§turma sonucu admi "Le Revolte"den "La Revolte"ye (2) gevirmek 
zorunda kalan eski gazetemde yine ayni gah§mayi surdurdiim. 

Bizim du§uncemize gore toplumsal bir devrimin nasil gergekle§ebilecegini ve 
gergekle§mesi gerektigini agiklamaya girisjrken, bir ideali anlatmaktansa, 
bugunku toplumsal yapidan komunizme, anarsjzme gegisjn devrim anmda 
nasil gozu pek ve akilh olmayi gerektirdigini; ko§ullar kendiliginden bizi bu 
yone itecek olmakla beraber, bazi §eylerin de bize bagh oldugunu (ornegin 
toplumda kendini gostermeye basjayan arzulan gergekle§tirme yolundan mi 
yurumeli, yoksa toplumda kokle§mi§ ve henuz tumuyle temizlenememi§ 
onyargilara boyun egip gegmi§in bizi u§akhktan ba§ka bir yere 
goturmeyecek olan toz toprak igindeki kohne yolundan mi yurumeli... gibi) 
somut bir ornek uzerinde gostermenin daha iyi olacagmi du§undum. 

Somut ornek olarak Paris'i aldim. Bunun nedenleri §unlardi: 

Her ulus, -isterse en uygan, en ilerisi olsun- ayni paydada toplanabilecek bir 
butun degildir. Bu boyle olmadigi gibi hatta o ulusun degisjk kesimleri daima 
farkh geli§me basamaklannda bulunur. 

Hatta Fransa, 1789-1793 ve 1848 gibi iki buyuk devrimine karsjn, ulkede on 
dokuzuncu yuzyil boyunca gergekle§mi§ bulunan o muazzam maddi ig 
ilerlemi§ligine karsjn (Hindistan ve oteki mazlum ulkeleri somurerek 
zenginle§mi§ bulunan ingiltere gibi dis. degil, ig ilerlemi§lik), son yuzyilda 
halkin her kesiminden insanlarm katildigi o son derece firtmah politik 
hayata kar§m, evet, butun bunlara karsjn Fransa hala eskiden oldugu gibi, 
halkin birbirinden gok farkh kesimlerinin birbirleriyle ilintisiz birlikteligi olarak 
tanimlanabilecek aglomerat bir gorunum igindedir. Hatta ulkenin kuzeybati 
bolgeleri bugun bile ulkenin dogusundan yanm yuzyil geridir. 

Fransa'nm batisiyla dogusu, guneybatisiyla kuzeydogusu, orta kesimlerdeki 
platolar ve Rhone havzasi tumuyle birbirlerinden ayn dunyalar gibidir. 



Buyuk Devrim, yani kaptinlmis. bulunan kimi koylu haklarmin yeniden 
kazanildigi, koylulerin iki yuz, uc yuz yil once feodal beyler ve manastirlarca el 
konulan topraklarmi zorla geri aldiklan koylu hareketi ve kentlerdeki 
isjiklerin yan feodal bagimhliktan ve monarsjk egemenlikten kurtulmalanni 
saglamaya yonelik kent ayaklanmalan, bu genis. kapsamh halk hareketi 
Fransa'nin daha cok guneydogu, dogu ve kuzeydogu kesimlerinde kendini 
gostermi§ti; oysa ayni anda ulkenin kuzeybatisi, batisi soylularm ve kralm 
kalesi gibiydi, hatta bunlar Vendees ayaklanmasi sirasmda Jakoben 
cumhuriyetine karsj i§birligi bile yapmisjardi. Ne var ki, ulkenin dogu-bati 
olarak ayrihsj bugun de gecerlidir. §imdiki cumhuriyetin basjangic 
gunlerinde yapilan secim, -Fransa'nin cumhuriyet mi yoksa monarsjye 
donu§ mu istedigi ve 363 milletvekilinin belir lendigi secim- sonunda ortaya 
cikan harita, §a§irtici olgude benim 1788-1792 yillan arasmda ayaklanmalara 
sahne olan kent ve koyleri i§aretledigim Fransa haritasiyla 6rtu§tu. Kuzeybati 
ve bati Fransa'nin koyluk kesimlerinde cumhuriyet ideallerinin zihinlere 
yerle§ebilmesi ancak cumhuriyetin zaman icinde yerine oturmasiyla olabildi. 

Fransa'nin dogusuyla batisi, guneybatisiyla kuzeydogusu, ulkenin orta 
kesimini olu§turan platolar ve Rhone vadisi birbirlerinden ayn dunyalar 
olmayi hala surduruyorlar. Ve bu farkhhk yalnizca bu bolgelerin koylu ahalisi 
arasmda degil (yan sanayile§mi§ kir zanaatkarlan olan Fransiz Yura'lanyla 
Broton koyluleri iki ayn milliyettir), kentsel nufus igin de gecerlidir. Marsilya 
ya da Saint-Etienne ve Rouen'i Ren'le kiyaslayin, yeter: Papazlara ve krala 
bugun bile nerelerde inane duyuluyor, goreceksiniz! 

Yuzyillar boyu merkezi devlet yapisi olmasma kar§m Fransa, ondan da cok 
italya ve hepsini geride birakarak ispanya, yalnizca ba§kent memurlan 
yonunden -o da yuzeysel olarak- ortak noktalan olan, her biri kendine ozgu, 
yalnizca kendine benzer ulkelerdir. Ashnda Latin ulkeleri, hatta bu arada 
Fransa, alabildigine federal ruhlu ulkelerdir ve nefret ettikleri partikularizmle 
federalizmi (yani ayn bolge ya da kentlerin kendi bagimsizhklanna 
du§kunlugunij) birbirine kan§tiran devletgi Almanlar ve Alman Jakobenleri 
onlan kesinlikle anlayamazlar. 



Bu bakimdan da benim §ahsen Fransa'daki toplumsal bir devrimin kesinlikle 
Jakoben degil, turn devlet kapsammda degil; yerel, cemaatler kapsammda 
olacagma nig ku§kum yok. Ulkesini taniyan ve kafasi Jakoben 
merkeziyetgiligiyle kan§mami§ her ilerici Fransiz, (tipki ispanya'da 
Pi-i-Margal gibi) ulkesinde devrimlerin kesinlikle bagimsiz komunlerin ilani 
§eklinde gergekle§ecegini bilir: Tipki 1871'de Paris ve Sain Etienne'de ilan 
edilen komunler ve "Bakuninistler"in Lyon ve Marsilya'da ilan etme 
girisjminde bulunduklan komunler gibi. Fransa'da toplumsal bir devrimin 
tohumlanisj ne ulusal parlamentoda, ne de konvansiyonda olacaktir. Bu is. 
parlamentoyu fazlaca umursamayan -tipki 1792 ve 1793 yillannda Paris'in 
urkung konvansiyonun tehditlerini fazla umursamadigi gibi- ayn ayn 
kentlerde gergekle§ecektir. 

Yine, gok olasidir ki, devrim farkh kentlerde farkh gelisjm gizgisi izleyecek, 
ayaklanan ve bagimsizhgmi ilan eden her komunde insanlar yirminci yuzyihn 
onlerine diktigi sorunlan kendi yerel ko§ullarma ve gereksinimlerinin 
gereklerine gore gozumleyeceklerdir. Bir ba§ka deyi§le, Latin ulkelerinde 
bir devrim ba§ladiginda, bu devrimin son derece canh, hareketli, gok yonlu, 
yerel bir karakter alacagma nig ku§ku yoktur. Tipki, on ikinci yuzyildaki 
"kentler devrimi" gibi... (ne guzel tasvir etmi§tir, Augustin Thierry bu 
devrimlerin basjangicini!)(3) ingiltere'yle Belgika ve Hollanda'nm pek gok 
kentleri igin de ayni §ey soz konusu. Hig ku§ku duymadigim bir ba§ka nokta 
ise, Rusya'nm, §u benim koca anayurdumun, ayn ayn bolgelerinde, kentlerin 
inisiyatifi ele almasiyla, oncelikle topragm, kismen de fabrikalann 
kamula§tinlmasi, bunu takiben de, artel esaslan uzerinde tanmm, kismen 
de smai uretimin orgutlenmesi girisjmleri basjatilmadikga, sosyalist 
dogrultuda (uretim araglannm kamula§tinlmasi baglaminda) tek bir adim 
bile atilamayacaktir. 

"Revolte"de Fransiz i§gileri igin yazdigima gore, elbette, ele aldigim ornek 
genelde Fransa, ozelde de onun en ilerici kenti olarak Paris'ti. Ve bu 
yazilanmda her §eyden once Paris gibi buyuk bir kentin hem kendisinde, 



hem de yakm cevresinde bir toplumsal devrimi nasil gercekle§tirebildigi ve 
1793 yilmda cumhuriyet Fransa'smda oldugu gibi, toz toprak icindeki eski 
zaman savunucularmin dort bir yandan yonelttikleri saldinlarma karsjn bu 
devrimin kokle§mesini nasil ba§arabildigini gostermeye cah§mi§tim. 

Bu kitabm sonunda/'neyi, nasil uretmek?" sorununa gelip dayandigimi 
gordum. Ve bu sorunu, elimden geldigince, bir sonraki kitabim olan 
"Tarlalar, Fabrikalar ve Atolyeler"de (ingilizce adi "Fields, Factories and 
Workshops") ele aldim. 

P.Kropotkin Ocak, 1902 



1 "Paroles d'un Revolte" yapiti Paris'te Fransizca olarak 1890 yilmda 
yaymlanmi§tir. Yapitm temelini Kropotkin'in Le Revolte ve La Revolte 
gazetelerinde yaymlanan yazilan olu§turur. 

2 "La Revolte" ("isyanci") gazetesi 22 §ubat 1879'dan 10 Eylul 1887'ye dek 
Cenevre'de, daha sonra 1881'den ba§layarak Paris'te yaymlanmi§tir ve 
1883 yilmda tutuklanmasma dek gazetenin redaktorlugunu ve gogu yazinin 
yazarhgmi Kropotkin yapmi§tir. 17 Eylul 1887'den 10 Mart 1894'e dek 
gazete "La Revolte" ("isyan") adiyla yaymlanmi§tir ve bu donemde gazeteyi 
unlii anar§ist Jan Grav yonetmi§tir. 

3 Avrupa historiografisinde "toplumlarm tarihi'^i, farkh toplumsal 
katmanlarm birbirleriyle ili§kilerini ve savasjmlarini yazmaya ilk giri§en 
tarihcilerden biri. XI. -XII. yuzyil Avrupa tarihinin "kentler devrimi" ya da "kent 
komunleri hareketi" adi da verilen olaylarmi buyuk bir dikkatle inceleyen 
Thierry, bu olaylan ozgur ve adil bir toplumsal yapiya ula§ma konusunda 
Avrupa tarihinde tanik olunan ilk girisjmler olarak degerlendirmi§tir. 



FRANSIZCA ILK BASKIYA ONSOZ 



Pyotr Kropotkin, kitabi igin onsoz yerine gegmek uzere bir §eyler yazmami 
rica edince, bir parga tedirginlik duymama karsjn onun bu istegini yerine 
getirmeye karar verdim. Benim onun guzel sozlerine yenilerini ekleyip de o 
anlamh sozler zincirinin gucunii, buyusunu zedelemek gibi bir niyetim yok 
elbette. Ama burada dostluk kavrami benim bagisjaticim olsun. Fransiz 
"Cumhuriyetgi"lerinin incelikli, yuksek zevklerin Rus garmin ayaklan altinda 
surundugunu du§undukleri §u anda, bu garm, egemenligi altmdaki 
topraklarm herhangi bir ko§esinde kirbaglaya kirbaglaya oldurmekten, bir 
hucreye kapatip on yillarca unutmaktan, yahut issiz bir ko§ede sessizce ipe 
gekmekten zevk duyacagi ozgur insanlarla dostluk kurmak bana ozellikle gok 
hos. geliyor. Bu dostlarm arasmda bir an igin de olsa, gengliklerinde sesleri 
kisilana dek "ozgurluk!" "ozgurluk!" diye haykiran, sjmdiyse "Marseyez" 
yerine "Tanrim, krahmizi koru!" §arkisiyla uzla§maya gabalayan doneklerin 
igrengliklerini unutabiliyorum. 



Kropotkin'in bundan onceki kitabi "Paroles d'un Revolte" (Rusgaya "Cagdas. 
Sistemin ^oku§u" adiyla gevrildi), sefil ve acimasiz burjuva toplum yapismin 
atesji bir ele§tirisi niteligindeydi ve devrimcileri kapitalist devlete karsj 
sava§maya gagiriyordu. Bu yeni kitapsa, gok daha bari§gil karakterde 
olmak uzere, ilkinin devami niteliginde. Bu kitapta, toplumun yeniden 
yapilandinlmasi igin gaba harcamayi igtenlikle isteyen butun durust 
insanlara gagnda bulunuluyor, bankalarm ve devletin yikmtilan uzerinde 
gergek insanhk ailesini en nihayet in§a edebilecegimiz yakm gelecegin ana 
a§amalan genel gizgileriyle agiklaniyor. 



"La Conquete du Pain" (Ekmegin Fethi) kitabmin basjigmi, "bir tek, insanm 
karnini doyuracagi ekmek olarak degil", en genis. anlamda anlamak gerektigi 
tabiidir. 

Gunumuzde eger yurekli, gozu pek, yuce gonullu birtakim insanlar sosyal 
adalete ili§kin ideallerini ya§ama gegrmek igin ugrasjyorlarsa, biz de birtek 
ekmegimizi elde etmekle ugra^amayiz, hatta bu ekmege tuzla §arap da 
eklense bile. Akla uygun duzenlenmis. bir ya§am \g\r\ zorunlu, hatta zorunlu 
da degil, gerekli, yararh olabilecek her §eyin kazanilmasi, elde edilmesi 
gerektir. Her §ey elde edilmeli ve onlarm tuketimiyle ya§amdan almacak haz 
alinmahdir. Ama §u ilk "kazanim"i gergekle^tiremedikge, "yoksulluk ve 
yoksullar bizimle birlikte oldukga" -ayni kafese kapatilmis. vahsj hayvanlar 
gibi birbirlerinden nefret eden, birbirlerinin gozunu oymaya gah§an insan 
derintisini "toplum" olarak adlandirmak- gulling bir gaba olarak kalacaktir. 

Kitabmin basjnda yazar insanhgm sahip oldugu muazzam zenginligi, 
herkesin ortak gabasiyla yaratilmis. olaganustu makine gucunu sayip 
dokuyor. §u anda elde edilmekte olan urunler herkese ekmek saglamaya 
yeter; hele bir de kentlerin, evlerin, topraklarm, fabrikalann, okullann, 
ulasjm araglannin temsil ettigi muazzam sermaye du§unulecek olursa... Bu 
muazzam sermaye ozel mulkiyet konusu degil de, herkesin ortak varhgi olsa, 
bu durumda herkes igin gergek refah, bolluk saglanmis. olurdu. Sahibi 
oldugumuz kuvvetler, gereksiz ve birbiriyle gati§an isjere degil, insanoglu igin 
gerekli §eylere, konuta, giysiye, konfora, bilim ve sanatin geli§mesine 
harcanirdi. 

Turn zenginliklerin musadere edilip topluma ait kilmmasi yalnizca anarsjk 
komunizm yoluyla mumkundur: Bunun igin hukumetin devrilmesi, 
yasalarm yirtihp atilmasi, ahlak normlarmin reddedilmesi, turn resmi 
organlarm gormezden gelinmesi; bireysel egilimlere, ilgilere, ideallere ve 
basjanilmis. isjn niteligine gore grupla§arak inisiyatifin ele ahnmasi ve isjn 
basjna gegilmesi gerektir. Burada en onemli sorun musadere sorunudur ve 
yazar da bu konuyu, kaginilmaz, yakm devrimin gerektirdigi kisa, ozl u, agik, 



sakin, sogukkanh bir uslupla, keskin sozler etmeden ele almis^ diger biitun 
konulardan daha aynntih olarak i§lemi§tir. Ancak devletin yikilmasmdan 
sonradir ki, artik soyguncular, asalaklar igin gah§mak zorunda olmayan 
ozgur i§gi gruplan, ozgurce segtikleri, en gekici bulduklan alanlarda 
gah§acaklar, topragi bilimsel yontemlerle isjeyecekler, sanayide 
teknolojinin son yontemlerini uygulayacaklar, gali^ma, ogrenme ve haz 
duygusu birbirine kan§acak. Kitabin tanmsal emegin gozumlenmesine 
aynlan sayfalarmi ozellikle gok onemli buluyorum, gunku bir avug insanm 
zenginle§mesi igin degil, herkesin yaran igin, en geni§, en kapsamh bigimde, 
ustelik kolayca uygulanabilecek, hayatm pratiginden gegmi§, denenmi§, 
smanmis. birtakim olgulara yer veriliyor bu bolumde. 

Nuktedanlar, genglerdeki sjkhk, zarafet du§kunlijgunun yol agtigi tuhaf, 
ayiph durumlan sarakaya almak igin "yuzyil sonu" -"fin de siecle"- insanmdan 
soz ederler. Ne var ki, yuzyil sonuyla falan kiyaslanamayacak kadar onemli 
bir a§amadan gegiyoruz §u anda: Yuzyilimizm sonuna gelmekle kalmadik, 
daha da otesi, koskoca bir tarih devrinin sonuna geldik. Antik uygarhgin 
tamamlanisjna tanik oluyoruz. Gucun hukuku, iktidarm bin bir nazi, kaprisi, 
Yahudiligin deh§et verici efsaneleri, acimasiz Roma hukuku bizim igin eski 
anlamlarmi yitirdiler. Biz yeni bir inang benimsiyoruz; bu inang -ki bilimden 
ba§ka bir §ey degildir- gergegi arayan herkesin inanci oldugu zaman 
cisimlenmeye basjayacaktir, gunku tarihin temel yasasma gore, toplum her 
zaman kendi idealine gore olu§ur. Eski toplumsal yapmm savunuculan pes 
etmek zorunda kalacaklar. inanglarmi yitirmisjer bir kez onlar; ondersiz, 
sancaksiz, inangsiz rastgele savasjyorlar. Yenilikgilere karsj ku§kusuz yasalan, 
eli kihgh polisleri, toplan, tufekleri var ellerinde; ama bir fikri yenmek igin 
higbiri yetmez bunlarm; bu nedenle de baskiya, zulme, egemenlerin 
dusjemlerine dayanan butun o eski duzen suratle uzak gegmisjn bir 
soylencesine donu§ecektir. 



insanhgm geli§me tarihi igindeki onemi ve anlami belki fazla buyuk olmayacak 
ve insanhga onemli, hizh bir sigrama yaptirmayacaktir (gunku dogada olmaz 
boyle §eyler) ama bir devrimin yakla§makta olduguna da ku§ku yoktur. Tarn 



bir ozguvenle soyleyebiliriz ki, binlerce ilerici nitelikli olay, binlerce 
derinlemesine degisjklik, bize anarsjst toplumun nicedir geli§meye basjamis. 
oldugunu i§aret etmektedir. Ozgur du§uncenin dogmalardan kurtuldugu, 
dehanin eski formulasyonlan silkeleyip attigi, insan iradesinin bagimsiz 
davranisjarda tezahur ettigi her yerde, disipline edilme, zapturapt altma 
ahnma girisjmlerine ofkeyle karsj koyan insanlarm birbirlerine 
ogretmek-birbirlerinden ogrenmek icin ozgur iradeleriyle bir araya geldikleri, 
basjarmda §ef, kumandan, egemen vb. olmadan hayattan kendilerine du§en 
payi alma-gereksinimlerini karsjlama haklan icin sava§maya atildiklan her 
yerde anarsjst toplum da geli§meye basjamis. demektir. Evet, butun bunlar 
anarsj demektir, hatta bilincsiz olduklannda bile; zira bilinc azar azar ama 
durmaksizin isjn icine girmektedir. Anarsj nasil zafere ula§amasin: Bir kez 
ideali var, istenci var, cesareti var... Du^mansa, butun bunlardan yoksun 
oldugu gibi ustelik guvenini, inancmi yitirmi§, "Ne gelir elden: Asrm sonu!" 
diyerek kendini bahtmin ruzgarina birakmi§... 



Kendini ucun ucun hissettirmeye basjamis. olan devrim hie ku§kusuz bir gun 
paldir kuldur cikip gelecek ve o zaman Kropotkin dostumuz bir tarihci olarak 
cikip bizlere, mevcut rejimin adaletsizliginin farkmda olan ama manen ve 
maddeten bagh olduklan topluma karsj acik ba§kaldinya cesaret edemeyen 
insanlarm yeniden herkesin emegiyle yaratilmi§ olan kolektif zenginlik 
alemine girebileceklerini aciklama hakkma sahip olacak. Herkes bilir ki, yasa 
denilen §ey igrenc bir yalan, yargicsa varsillarm u§agi, yoksullarm bas. 
belasidir. Aim terine dayanan durust ya§am, bazen bir lokma ekmekle 
odullendirilecegi guvencesini bile vermiyor insanlara; bugunku ko§ullarda 
"ekmegini kazanmanm", bolluk icinde bir ya§ama kavu§manm en iyi yolu 
borsaci-simsar arsizhgi ve tefeci acimasizhgi oluyor. Du^uncelerini, 
arzulanni, girisjm ve davranisjarmi kendi adalet anlayisjna gore ayarlamak 
yerine, du§uncelerini dosdogru ve acikca dile getirmenin doguracagi 
sonuclardan kacmmak icin, saga sola sivi§manm yoluna bakiyor cogu kisj. 
Babalannin "gercek din"ine iman ettiklerini aciklama cesareti gosteremeyen 
ve belirli dogmalan bile olmayan, daha orijinal birtakim mista-gogialara 
dogru savrulan, dumanh duygularm sisleri icinde yiterek spirit'lere, 



rosenkreytserere, Budistlere, meczuplara donu§en "yeni dindarlar"i(l) 
bunlara ornek gosterebiliriz Kendilerini Sakia-Muni'nin takipcileri gibi 
tahayyul eden, ama onun ogretisini belleme-benimseme zahmetine 
katlanamayan bu melankolik baylar ve tutsul u semavi bayanlar, nirvanada 
yok olmanm sukunu pesjndeymis. gibi tavirlar takmiyorlar. 

Madem bu "guzel ruhlular" bize durmadan idealden soz ediyorlar, o zaman 
bir an once onlarm iclerini rahatlatahm. Evet, biz materyalistiz, yani 
yiyecegimiz ekmegi du§unmek gibi bir zayifhgimiz var, cunku cogu kez bu 
ekmegi bulamiyoruz ya da yeterince bulamiyoruz; Rus carinin uyrugu 
milyonlarca Slav kardesjmiz icin de soz konusudur bu karnmi doyuracak 
ekmegi yeterince bulamamak, milyonlarca ba§ka insan igin de... Ama biz, 
tarlalarimizm, akilci isjendikleri takdirde bize bol bol verecekleri ekmekten, 
maddi refahtan, kolektif zenginlikten ba§ka §eyler de du^unuyor, goruyoruz. 
Ornegin kocaman, yepyeni bir dunya goruyoruz: Ruhlan semanm yedinci 
katlannda kanat cirpan ve saf guzelligin tapinicilan olduklanni one surerek 
maddi hayata burun kiviranlann kuguk gordukleri, birbirimizi smirsizca 
sevebilecegimiz, asil heveslerimizi, isteklerimizi gercekle§tirebilecegimiz bir 
dunya bu! Varsil da yoksul da kalmadigi zaman, aclar agizlarmin suyu akarak 
toklan izlemedikleri zaman, insanlarm dogu§tan getirdikleri o dogal, gergek 
karde§lik duygusu yeniden geli§ebilir... Ancak o zaman, hep sesi kisilmi§, 
bastinlmi§, susturulmus. olan karde§lik ve dayani§manm dini, gok kubbenin 
sisleri arasmda dumanh tasvirler cizen o ne idugu belirsiz dinlerin yerini 
alacaktir. 

Devrim, verdigi sozleri yerine getirmekle kalmayacak, bundan da fazlasmi 
yapacaktir. Devrim, her tiirlij gorunumuyle polisten uzerimize bula§mi§ olan 
pisliklerden bizi temizleyerek, bizi para kazanmanm -varhgimizi zehirleyen, 
hayatimizi karartan- a§agihk kaygilanndan kurtararak, ya§amm kaynaklanni 
yenileyecektir. zaman herkes ozgurce kendi bildigi yoldan yuruyup 
gidecektir. i§gi elinin yatkm oldugu i§te gah§acak, mucit ara§tirmalanni 
higbir art du§uncesi olmaksizm yapacak, sanatci kafasmdaki guzel kavrammi 
para ugruna bayagila§tirmayacak ve hepimiz §arkilarla, turkulerle ozanlarm 



du§ledikleri yucelikleri gergekle§tirmek igin dostga, arkada§ga gah§acagiz. 
zaman herhalde surgun, hapishane gibi tehlikelere ragmen yeni toplum igin 
yilmadan mucadele edenlerin adlanni arada bir de olsa anacagiz. §u anda 
elinizde tuttugunuz kitabi, "Ekmek ve Ozgurluk"u yayimlarken de bu adlan 
du§unuyoruz: Yatmakta olduklan zindanlarm demir parmakhklan arasmdan 
suzulup kendilerine ula§an bu ortak selamimizla saninz onlar kendilerini biraz 
daha guglu hissedeceklerdir. Kitabini ortak davamiz igin aci gekenlere 
adarsam eger yazar herhalde beni onaylayacaktir... Ozellikle de, butun 
ya§ami gergek ugruna verdigi upuzun bir sava§tan ibaret olan birine... Onun 
admi anmama gerek yok, karde§inin bu cumlelerini okudugunda yureginin 
vuru§undan o kendini taniyacaktir. 

Elise Rectus 1892 



1 Kiliseyi ve toplumu turn kusurlarmdan annmi§ mukemmel kurumlar 
haline getirmeye gah§an efsanevi X Cemiyeti kurucusu Rosenthal'in adindan. 
Bunlann her turlii toplumsal gabayi, eylemi kuguk goren bir felsefeleri vardi. 



ZENGINUGIMIZ 



ilk insanm, gakmakta§inm ucunu sivrilterek ilk silahi yapmasinin, bu silahla 



ilk av urunlerini elde etmesinin, olurken de gocuklarma uygun bir kaya 
kovugu, kaba yontulmus. birkag kap kagakla; anlayamadigi, korktugu, acmasi 
varhgmi surdurebilmek igin muthi§ bir mucadeleye giri§tigi ugsuz bucaksiz 
bir doga birakmasinm uzerinden gok zaman gegti. 

Ama o zamandan bu gunlere uzanan ve binlerce yil suren gok uzun yol 
boyunca insanoglunun muazzam bir birikimi oldu. Topragi temizledi, 
batakhgi kuruttu, ormani kesti, yollar agti; yapti, yaratti, gozledi, akil 
yuruttu; pek gok karmasjk arag gereg yapti, doganm bagnndan sirlarmi 
sokup gikardi, buhan denetimi altma aldi. Bugun, uygar dunyada gozlerini 
agan bir bebek, dunyaya geldigi anda, kendinden once ya§ayan ve 
gah§anlarca olu^turulmu^ biri ktiril mi§ muazzam bir sermayenin sahibi 
oluyor. Ve bu sermaye ona, kendinden oncekilerin emegiyle birle§tirdigi 
kendi emeginin de yardimiyla, "Bin Bir Gece Masallan"r\6ak\ goz kama§tinci 
Dogu hazinelerinin bile yaninda sonuk kalacagi buyuklukte bir zenginlige 
sahip olma olanagi sunuyor. 

Temizlenip surulmus. topragm, insanhgm gereksindiginden de bol bir hasat 
vermek igin bekledigi tek §ey, akilci bir emekle iyi cins bir tohumun bagrma 
birakilmasidir. Tanmsal isjerle ilgili en mukemmel arag geregler yapilmis^ 
yaratilmis. bulunuyor. Amerika'nm bakir bozkirlannda yuz kisj, makinelerin de 
yardimiyla, birkag ay iginde, on bin kisjye bir yil boyunca yetecek bugdayi 
uretebilmektedir. iki ug kat fazla urun almak isteyen biri ise her bitkiye ozel 
bakim uygulayarak, kugucuk bir toprak pargasmdan bile akil almaz urun elde 
edebilir. Gegmi§te bir avcmin kendini ve ailesini besleyebilmek igin yuzlerce 
kilometre karelik bir alana ihtiyaci varken, gunumuzun egitimli insani bunun 
on binde biri kadar bir alandan ayni §eyleri saglayabiliyor, hem de gok daha 
az bir emekle ve riskle. 

iklim bu konuda engel degil. Gunes. isjgi yeterli degilse, yapay sicakhga 
ba§vuran insanoglu; buyumeyi hizlandirmak igin bir gun isjk da uretmeyi 
ba§aracaktir. iginden sicak su gegen dokme demir borular ve cam duvarlar 
aracihgiyla, ayni toprak pargasmdan agik havada oldugundan on kat daha 



fazla urun almabilmektedir. 

Hele sanayi alanmda ulasjlan ba§anlar gok daha garpici. Ug dort ku§ak 
insanin gabasmin urunu olan ve gogunun bulu§gusu belli olmayan 
gunumuz makinelerinin yardimiyla, yuz kisj, on bin aileye iki-ug yil yetecek 
giysiyi dikebiliyor. Gerekli donanimlan olan bir komur ocagmda yuz kisj bir 
yil iginde on bin aileyi en getin kisjarda bile isitabilecek miktarda komur 
elde edebiliyor. Daha gegenlerde, 1889 yilmda, Fransiz devriminin 
yuzuncii yildonumu dolayisiyla agilan sergide, birkag ay iginde Paris'e yeni 
bir Paris eklendigini hayretler iginde gormedik mi? Ustelik bu i§ 
gergekle§tirilirken Fransiz halkmm i§ine gucune gidip gelmesine nig engel 
olunmami^ en ufak bir rahatsizhk yaratilmami§ti. 

Gerek sanayide, gerek tanmda, gerekse genel olarak turn toplumsal 
yapilanmamizda, atalarimizm emeklerinin urunlerinden gokga 
yararlanabildigimiz soylenemezse de, emrimizde olan demir ve gelik 
yardimcilanmiz sayesinde insanhgm buyuk bir zenginlige, lukse 
kavu§abilecegini tarn bir inangla soyleyebiliriz. 

Evet, zenginiz; hatta du§undugumuzden de zenginiz; sahip oldugumuz 
§eylerle zenginiz, bu bir; ikincisi, gagda§ bilim ve teknigin yardimiyla 
geli§tirebilecegimiz §eylerle zenginiz. Hele, bilim ve teknoloji alanmdaki bilgi 
birikimimizi herkesin refahi igin kullanabilsek, topraktan da, sanayi ve 
manufaktur uretiminden de elde edecegimiz urun miktanyla akillara 
durgunluk verecek denli zenginiz. 



Egitimli insanlarm gok zengin olduklan tarti§masiz bir gergek oldugu halde, 
gevremizde bu denli yoksullugun hukum surmesine ne demeli? Halk 



yiginlarmi ahkla§tiran bu agir cah§ma ko§ullan neyin nesi? Hatta dogru 
durust bir geliri olan i§cide bile, gecmi§ten tevarus ettigi bunca zenginligin 
ortasmda, gunde birkac saat cah§ma karsjligmda herkese bol bol yetecek 
uriin verebilecek bunca guclu uretim araclariyla donanmi§ken, yannma bu 
guvensizlik nereden geliyor? 



Sosyalistler bu celi§kiyi aciklayah cok oldu; bilimin her dahndan aldiklan 
kanitlara dayanarak aciklamalarini her gun yinelemeyi surduruyorlar. Bu 
anlasjlmaz gibi gorunen tuhaf celi§kinin nedeni §udur: Uretim icin gerekli 
olan her §ey; toprak, maden ocaklari, makineler, ileti§im, besinler, ev, 
egitim, bilgi... butun bunlar ve ba§kalan, insanoglunun doganm guclerini alt 
etmeyi ogrendiginden bu yana, soygunlardan, surgunlerden, savasjardan, 
cehalet ve zorbahktan ibaret olan uzun gecmis. boyunca- bir avuc insan 
tarafindan gasp edilmi§tir. 

Bu tuhaf celi§kiye neden mi ariyorsunuz, saymakla tukenmez: Bu bir avuc 
insan, gecmi§te edindiklerini one surdukleri bir hakla, elde edilen urunlerin 
en az ucte ikisine el koymakta, sonra da bunu en anlamsiz bicimde 
savurmakta, delice tuketmektedirler. Bir ba§ka neden: Bu baylar halki o hale 
getirdiler ki, fabrikalarmda, topraklarmda, madenlerinde -aslan payi 
kendilerinde olmak uzere- lutfedip i§cilerin cali§masma izin vermeseler, i§ci 
de koylu de bir ay, hatta cogu kez bir hafta ya§amaya yetecek gecim 
imkanlarmdan yoksundur. Son bir neden olarak da §unu kaydedelim: Bu 
baylar i§ciyi herkes icin gerekli olan §eyleri degil, kendilerine en fazla 
kazanci saglayacak §eyleri uretmeye zorlamaktadir. Esasen sosyalizmin ozu 
de bu sayilan olgularm acikhga kavu§turulmasiyla ilgilidir. 

Gercekten de, i§te onumuzde uygar bir ulke. Gecmis. zamandan kalan 
ormanlan ona zarar verecek §eylerden ayiklanmi§, temizlenmi§, batakhklan 
kurutulmu§, iklimi saghga cok daha uygun olmu§, ulke ya§amak icin elverisji 
ko§ullara sahip... Eskiden yabani otlarm bittigi toprak sjmdi bereketli, 
verdikce veriyor... Tepelerin guney yamaclari teraslanmi§, omcalarda 
sallanan uzum salkimlan goz ahci... Eskiden yenilmeyen meyveler ve kokler 



veren yabani bitkiler, bitmez tukenmez cah§malar sonucu lezzetli, besleyici 
sebzelere ve dallan birbirinden guzel, agiz sulandinci meyvelerle dolu 
agaclara d6nu§mu§. 

Ulkeyi her yanmdan binlerce §ose ve demiryolu kesiyor, daglan deliyor 
yollar... Alplerin, Kafkaslarm, Himalayalann vahsj yamaclarmda 
lokomotiflerin ishgi duyuluyor. Irmaklar, dizginlenmi§, ulasjm yapilabilir 
hale getirilmi§... denizlerin kiyilan uzun uzun incelenmi§, haritalan 
cikarilmis^ denizleri a§mak gemiciler icin cocuk oyuncagi... Agir emekler 
harcanarak yapilan dalgakiranlarla olu§turulan yapay koylar, ofkeli okyanusa 
karsj gemiler icin harika bir sigmak. Daglar delinip tuneller acilmisj nerede 
komur ve maden varsa oraya uzanan galerilerle yeralti tarn bir labirente 
donu§mu§. Kara, deniz ve demiryollarmin kesi§tigi her yerde, iclerinde 
sanayinin, bilimin ve sanatm hazinelerini barmdiran kentler kurulmu§, kurulu 
bulunanlar daha da buyumu§. 

Ku§aklar boyu yoksulluk icinde dogup yoksulluk icinde olen, egemen 
smiflarca ezilen, a§agilanan, olduresiye cah§tirilan yiginlarm mirasi bu, on 
dokuzuncu yuzyila. 

Ormanlan zararhlardan temizlemek, batakhklan kurutmak, yollar acmak, 
irmaklar uzerine barajlar kurmak icin binlerce yil boyunca milyonlarca insan 
cah§ti. Avrupa'da isjedigimiz her karis. toprak ku§aklarm aim teriyle sulandi, 
her karis. yol angarya emeginin uzun tarihine, halklann kan ter icinde 
kalmasma ve dayanilmaz acilara tanikhk etti. Demiryollarmin her kilometresi 
ve daglarm bagnnda acilan tunellerin her metresi insan kanindan kendi 
paylarma du§eni aldi. 

Maden ocaklarmin duvarlannda kazma izleri hala taptaze duruyor. Yukarda 
komur molozlan ve yeraltmdaki galerilerde bir direkten oburune, en guclu, 
en verimli olduklan bir cagda gaz patlamasindan, su baskmmdan ya da ocak 
cokmesinden olen kazmacilann mezarlan... Onlarm kazandiklan uc bes. 



kurusja kit kanaat geginmeye gah§an ailelerin o zavalh i§gilerin ardmdan ne 
gokgozyasj doktuklerini gok iyi biliyoruz biz. 

Birbirlerine demiryollanyla, su yollanyla baglanmis. kentler, gegmi§te 
yuzyillarca ortak ya§amlan olmus. bir organizma gibiler. Gidin bu kentleri 
kazin, birbiri uzerine katmanla§mi§ yollar, evler, tiyatrolar, arenalar, 
kitaphklar bulacaksmiz. Tarihlerini ara§tirdigmizda her kentte uygarligin, 
sanayinin, kulturun, yani o kentin ruhunun nasil yavas. yavas. geli§tigini ve 
biittin bunlarm, kent sjmdiki kent olana dek uzerinden gelip gegen butun 
insanlarm i§birligiylegergekle§tigini goreceksiniz. 

§u anda bile her evin, her fabrikanin, her magazanm degeri, goktan topraga 
karisjp gitmi§ milyonlarca emekginin yeryiizunun bu noktasma doktukleri 
emekle belirlenir; bunun devamlihgini belirli olgude saglayan §ey ise burayi 
§u anda iskan etmekte olan insanlarm emekleridir. Halklarm zenginligi admi 
verdigimiz §eyin her bir pargasmm degeri, bu buyuk butunun ne kadar 
pargasmi olu§turduguna baghdir. Eger uluslararasi ticaretin bas. ko§esinde 
yer almami§ olsalardi Londra doklan ya da buyuk Paris magazalan ne anlam 
ifade edebilirlerdi ki? Her gun karadan ya da denizden nakledilen yigmla mal 
olmasaydi maden ocaklanmiz, fabrikalanmiz, tersanelerimiz, 
demiryollanmiz neye yararlardi ki? 

Milyonlarca insan bunca ovundugumuz ve adma uygarhk dedigimiz §eyi 
yaratmak icin gaba harcadi. Yeryuzunun dort ko§esine dagilmi§ ba§ka 
milyonlarca insan ise bu uygarhgi ya§atmak icin §u anda gaba harciyor. Bu 
cabalar olmasaydi, 50 yil sonra bugun ovung kaynagimiz olan her §ey bir gop 
yiginma donu§urdu. 

Hatta fikirler, mucitlerin dehalan bile kolektif olgulardir, gegmisjn ve 
bugunun ortak urunleridir. Binlerce yazar, ozan, bilim adami bilgiyi, bilimi 
elde etmek, yanilgilan onlemek, yuzyilimizm mucizelerini borglu oldugumuz 
bilimsel du§unce atmosferini yaratabilmek igin yuzyillarca gaba harcadilar. 



Ama burada, butun bu binlerce bilgin, yazar, ozan, filozof, mucit vb.nin, 
gecmis. yuzyillann emeginin urunu olduklarmi unutmamak gerekiyor. Sormak 
gerekir: Her turden binlerce i§ci ve zanaatkar degilse, ya§amlan boyunca 
onlan hem fiziksel, hem de ahlaki anlamda besleyen, ayakta tutan kimdi? 
Kendilerini ku§atan ortamdan siyrilmalarmi saglayan durtuyu, itkiyi nereden 
aldilar? 

Ismin mekanik e§degerleriyle ilgili kesjflerde bulunan unlu bilginler Grove, 
Mayer ve Seguin'in dehalari, turn endustrinin yepyeni bir yola girmesi 
anlaminda insanhga dunyanin turn kapitalistlerinin yaptiklarmdan daha 
fazlasmi saglami§tir, ku§kusuz. Ama ote yandan bu dehalarm kendilerinin de 
hem sanayinin, hem de bilimin urunu olduklanni unutmamak gerekir. 
Gercekten de, dahilerin ismin kaynagmin mekanik oldugunu, fizikte guglerin 
birbirine donu§turulebilecegini aciklayabilmeleri igin binlerce buhar 
makinesinin yillarca, herkesin gozu onunde isidan mekanik guc elde etmesi, 
sonra da bu mekanik gucten ses, i§ik, elektrik donu§umlerinin 
gergekle§tirilmesi gerekti. Ve eger biz, on dokuzuncu yuzyihn gocuklan 
sonunda bu fikri anlayabilmi§sek, daha dogrusu kafamiz bu fikre yatmi§sa, 
bu da yine her gunku deneyimlerimizin sayesindedir. Gegen yuzyihn bilginleri 
de bu fizik yasasma ili§kin ongorulerde bulunmu§lar, bunun boyleligine dair 
dogru §eyler soylemi§lerdi; ancak on sekizinci yuzyil bizim yuzyihmiz gibi 
buhar makineleri, kasnaklar, kayi§lar, volanlar arasmda gegen bir yuzyil 
olmadi. 

Bir tek §unu du§unun yeter: Eger Watt, Soho'da, kendisinin kurammi bakir 
ve demirle hayata gecirecek, makinesini en ufak parcalarina dek yapip 
catarak mukemmel bir hale getirecek ve makinesinin icindeki azgin buhan 
uslu atlara cevirerek cagimiz endustrisinin kalbi haline getirecek yetenekli 
i§ciler bulamasaydi, su ve ismma arasmdaki ili§kiye dayanan bu yasayi 
bilemeden, dolayisiyla da §u iginde ya§adigimiz teknolojik §ahlani§i 
gercekle§tiremeden daha kag on yil gecirebilirdik! 

Hangi makinenin gegmi§ini kurcalarsaniz kurcalaym, hep benzer bir oyku 



bulursunuz: Bitmek tukenmek bilmeyen uykusuz geceler, yoksulluklar, 
yoksunluklar, hayal kirikhklari, kag ku§aga yayilmis. isimsiz i§gilerin ilk 
bulu§a yaptiklan damla damla katkilar, kugucuk aynntilardaki -olmadi mi 
en onemli fikri bile fikir duzeyinde birakacak, hayata gegirilmesine engel 
olacak- kugucuk duzeltmeler... Ashnda her yeni bulus. bir sentezdir, yani 
mekanik ve endustri denen enginlikten o bulu§un onculu olan ba§ka 
bulusjarm toplamidir. 

Bilim ve endustri, bilgi ve uygulama, icat ve bunun yeni icatlara uzanan bir 
yol olarak pratige gegirilmesi, kafa emegi ve el emegi, du§unce ve maddi 
emegin urunu... Butun bunlar kendi aralannda birbiriyle ilintili kavramlardir. 
Her icadin, her ileri adimin, insanhgm varhgmi her buyutu§un temelleri, 
gegmi§teki ve sjmdideki kafa ve kol emegi toplaminm iglerine uzanir. 

Mademki bu boyle, o halde bu goz kama§tinci toplamm minnacik bir pargasi 
uzerinde bile hak iddia edebilmek, "bu benimdir, sizin degil" diyebilmek 
mumkun mudur? 



Ote yandan, insanhk tarihi iginde yuzlerce yil boyunca, insana uretme ve 
uretici gucunu artirma imkani saglayan her §eye bir avug insan tarafmdan el 
konulmu§tur. Bir gun belki bu el koyma isjnin nasil oldugunu anlatinz; 
sjmdilik bu olguya deginmis. olmak ve sonuglarmin ne oldugunu tarti§makla 
yetindim. 



Bugun, degeri, surekli artan nufusun gereksinimleriyle belirlenen toprak, 
halkin onu isjemesine -gagdas. isterlere uygun bir bigimde ve geregince 



isjemesine- engel olan bir azinligm elindedir. Maden ocaklan genellikle 
birkag ku§agm emegiyle olu^mu^tur, gevrelerinde sanayi ve nufus 
geli§mi§tir, bu nedenle de degerleri her zaman yuksektir... i§te bu ocaklar 
bile bir ya da birkag kisjye ait olabilmektedir. Bu birkag kisj, ocaklarmdan 
gikarilan komurun fiyatmi yukseltebilmek igin komur uretimini kisabilmekte, 
hatta sermayelerini degerlendirecekleri daha elverisji bir alan bulduklannda, 
elverisji firsatlar yakaladiklannda tumuyle durdurabilmektedirler. Makineler 
de birkag kisjnin mulkiyetindedir; hatta yapilan ilk aracm, ug ku§ak i§ginin 
katkilanyla mukemmelle§tirildigi tarti§masiz bir kesinlikle kabul edilen 
makineler igin bile boyledir bu. Yuz sene once dantel kuma§ dokumak icin 
buhar makinesini bulan adamm torunlan cikip Basel'e ya da Nottingham'a 
gelseler ve makineler uzerinde hak iddia etseler, "Defolup gidin, nereden 
sizin oluyormu§ bu makineler!" derler. Zorla el koymaya cah§irlarsa 
makinelerine, topa tutar patronlar onlan. 

Avrupa'nin yogun nufusu, endustrisi, ticareti, mal ve insan hareketliligi 
olmasa, yararsiz bir demir yigmmdan daha fazla bir deger ifade etmeyecek 
olan demiryollan, bugun, kendilerine cogu zaman herhangi bir ortagag 
kralmin sahip oldugu turn mulklerden daha buyuk bir gelir getiren bu yollarm 
belki nerelerden gegtigini bile bilmeyen bir avuc hisse sahibine aittir. Ve eger 
bu yollan agmak igin tunel kazarken, daglan duz ederken binler halinde olen 
i§gilerin gocuklan ag bihag, ust ba§ peri§an bir durumda toplanip da hissedar 
beylerden ekmek talep etselerdi, "kazanilmi§ haklar"i savunma adma 
sungulerle geri puskurtulurlerdi. 

Toplumun bu abuk duzeninden dolayi hayata atilan bir i§gi gocugu ne 
i§leyebilecegi bir toprak, ne ba§mda gah§abilecegi bir makine bulabilir; 
onun payina du§en bir efendinin yanina girip gali^mak, i§gucunu bogaz 
toklugu kar§ihgmda satmaktir. Oysa onun babasi ve dedesidir, batakhgi 
kurutup o topragi tarla yapan; o makineleri bugunku verimli haline getirip o 
fabrikalan kuran; topragi kazip o ocaklan agan... Guglerinin son kertesine 
dek gahsjp butun bu varlan var eden hep onlardir; onlardan daha fazla veren 
bir ba§kasi daha yoktur! Ote yandan bu i§gi gocugu, soyu bitmi§ son yabanil 



hayvandan daha yoksul bir durumda dunyaya gelmi§tir. Topragi isjemesine 
bir tek ko§ulla izin verilir: Elde ettigi urunun dortte birini mal sahibine, obur 
dortte birini ise hiikumete ve tuccar, demiryolu hissedan vb. gibi her turden 
gereksiz birtakim aracilara vermek zorundadir. Devletin, kapitalistin, toprak 
sahibinin ve aracilarm el koyduklan bu pay yildan yila daha da artarken, 
topragi asil isjeyene, yaptigi isj kolayla§tiracak, daha gok urun almasmi 
saglayacak bir paym du§mesi pek seyrek gergekle§en bir olaydir. 

Sanayide gah§mak isterse eger, buyur galis. derler, -o da her zaman degil!- 
ama emeginin karsjhgi olarak var ettigi urunun fiyatmm ugte biri, dortte biri 
iicrete gah§mak ko§uluyla; gunku geri kalan ugte ikilik, dortte ugluk pay 
yasalarm makine, isjetme ya da magaza sahibi olarak kabul ettigi kisjlere 
gider. 

Biz, urunun dortte birini kendisine vermemesi halinde koylunun topragi 
isjemesine izin vermeyen Ortagag baronunun karsjsma dikilip guduyoruz. 
Bigimsel yanlannda kimi degisjklikler olmakla birlikte ozu, ili§kileri ayni kalan 
feodal gagi barbarhk gagi olarak adlandinyoruz. i§gi ag oldugu igin, bugun 
"ozgur anla§ma" adi verilen feodal ko§ullarda gah§maya boyun egmektedir, 
gunku ba§ka bir bigimde ya§amini surdurebilmesi olanaksizdir, burada 
boyun egdigi ko§ullardan daha iyisini bir ba§ka yerde bulabilmesi 
olanaksizdir. Her §ey ya patronlarm, ya toprak sahiplerinin; i§giye kalansa, ya 
onlarm dayattigi ko§ullara boyun egmek, ya da aghktan olmek! 

Olay bu kadarla kalsa yine iyi. Bu ili§kilerin dogurdugu bir ba§ka sonug da, 
butun uretimimizin sahte bir dogrultuda olmasidir. Toplumun gergek 
ihtiyaglan smai isjetmelerin umurunda degildir: Onlarm tek amaglan daha 
gok kazangtir. Yuz binlerce i§ginin sokaga atilmasiyla sonuglanan, suregen 
bunahmlar buradan kaynaklanmaktadir. 

i§giler, yarattiklan degerleri ucretleriyle satin alamadiklan igin, endustri, 
kendine dis. pazar aramak zorunda kahr ve ba§ka halklarm somurulen 
siniflarma yonelir. Boylece Avrupah her yerde, -Dogu'da, Afrika'da, Misir'da, 



Tonkin'de, Kongo'da- kolelerinin sayismi artirmaya gahsjr. Ama gittigi her 
yerde rakiplerle kar§ila§ir, gunku o ulkelerde de benzer geli§meler 
ya§anmaktadir; bu yuzden de, pazar paylasjmi, hangi pazara kimin egemen 
olacagi hesapla§masi nedeniyle bitmez tukenmez savasjar ya§anir. Doguyu 
sahiplenmek igin sava§, denizlere egemen olmak igin sava§, kom§ularmdan 
gelecek mallar uzerine vergi koymak ve bu konuda dayatabilecegi her 
tiirden ko§ulu dayatmak igin sava§, bu tutum ve davranisjara karsj gikan 
herkesle savasj Avrupa'da top sesleri nig dinmiyor, birbiri ardmca ku§aklar 
yok olup gidiyor, Avrupa devletleri gelirlerinin ugte birini silahlanmaya 
ayinyor... ve biz vergi denen §eyin ne oldugunu, yoksullar igin ne anlama 
geldigini gok iyi biliyoruz. 

Bilim, nig denecek kadar kuguk bir azinligm ayncahgi... Gergekten de, bir 
i§ginin oglu on ug yasjnda komur ocagma inmek ya da babasma tarlada 
yardim etmek zorundaysa eger, 'herkes igin egitim'den soz edebilmek 
mumkun mudur! Gun boyu suren ve insani ahmakla§tiran korkung agir bir 
i§ten sonra ak§am evine bitkin bir §ekilde donen i§gi igin ogretim sozcugu ne 
anlatir? 

Bu durumda toplum, ozgurluk sozcugunun anlamsizla§tigi, bos. bir 
tmlamadan ibaret oldugu iki dii§man kampa bolunmu§ demektir. Siyasal 
ozgurluklerin daha da artirilmasmi isteyen koktenci, kisa surede, ozgurlugun 
i§giyi uyani§a goturdugunu fark eder; bu fark edisje birlikte gark eder ve 
koktenci inanisjarmi bir yana birakip, tutucularla birlikte i§giler igin 
olaganustu cezai tedbirler alinmasmi, yani askeri diktatorya ister. 

Egemen siniflarm ele gegirdikleri ayricaliklarm korunabilmesi koca bir 
yargiglar, savcilar, jandarmalar, gardiyanlar ordusunu gerektirir; bu ise, 
malum: Vergi, yalan, talan, ru§vet ve akla gelebilecek her turden algakhk 
demektir. i§ bu kadarla kalsa yine iyi: Bu duzen insanlar arasmda 
toplumsalligm, toplumsalhk duygusunun geli§mesine engel olur. Herkes 
bilir: ili§kilerde dogrudanhk kalmami§sa, kendine saygi kalmami§sa, birbirini 
anlama, birbirine yardim kalmami§sa, tipki birbirlerini yiyerek, 



yagmalayarak ya§ayan bazi hayvan turlerinin soylarmin tukenmis. olmasi ve 
sjmdi de tukenip gitmekte olu§u gibi, insan turu de yok olur, yiter gider. Bu 
arada hayatm herkesi zit kutba dogru ittigini de unutmayahm. 

Sahibi oldugumuz §eyleri bunlardan yoksun olanlarla bolu§memiz 
gerektigine dair tarih boyunca ne guzel sozler edilmi§tir! Ama kim ki bu guzel 
sozleri hayata gecirmeye kalkmi§tir, derhal yuz geri etmis. ve butiin bu yuce 
duygularm hayatta degil yalnizca sjirsel yapitlarda guzel durdugunu 
soylemi§tir. Yalan, kendine saygi duymak degil, kendini a§agilamaktir deriz 
hep; gelgelelim butun uygar hayat a§agihk bir yalandan ba§ka bir §ey degil. 
Boylece hem kendimiz ikiyuzlul uge ah§iyoruz, hem de gocuklanmiza kendi 
ellerimizle ikiyuzlu olmayi ogretiyoruz. Akil da ister istemez bu durumun 
etkisi altinda kaldigi igin, kendimizi sahte akil yurutmelerle, sofizmle 
yati§tirmaya gah§iyoruz. ikiyuzluluk ve sofizm uygar insanm ikinci dogasi 
olmu§ durumda. 

Ama toplum boyle ya§ayamaz: insanoglu ya dogru yola donecek, ya da yok 
olacak. 



Boylece, zenginliklerin bir avug azinhk tarafmdan ele gegirilmesi basit 
gerceginin, toplumsal ya§amm butununu yansittigmi gormu§ oluyoruz. Antik 
donemde pek cok devletin ba§ma geldigi gibi, yok olma tehdidiyle kar§i 
kar§iya bulunan gunumuz insan toplumu, nasil ki uretim araglan turn 
halklarm ortak cabasiyla var edilmi^se, bunlarm mulkiyetlerinin de herkese, 
turn halklara ait olmasi gerektigi ana ilkesine donmelidir. Uretim araglarmin 
ozel ellerde bulunmasi hem adaletsizdir, hem de yararsiz. Herkesin her §eye 
ihtiyaci oldugu igin her §ey herkese aittir; herkes bunlarm uretiminde gucu 
oraninda cah§mi§tir ve bugun uretilmekte olan zenginliklerde herkesin 
paymin ne kadar oldugunu saptamanm fiziksel bir imkani bulunmamaktadir. 

Her §ey herkesindir! i§te on dokuzuncu yuzyih n yarattigi dev bir arag 
kutlesi duruyor onumuzde! i§te, makine admi verdigimiz, bizim igin kesen, 



dograyan, egiren, dokuyan, bolen, ayn§tiran, yeniden hammaddeye 
donu§turen... kisacasi cagimizm turn mucizelerini gercekle§tiren makine 
admi verdigimiz demirden koleler! Hie kimsenin bu makinelerden bir tekine 
bile sahip olma ve "Bu benimdir; benim bu makinemi kullanabilmek icin, 
onunla urettiginiz her iirun igin bana harag vereceksiniz" deme hakki yoktur; 
tipki bir ortagag derebeyinin koyltiye, "§u tepelerle, §u gayirhk, §u mera 
benimdir, ve sen buralardan kaldirdigm tahildan, ottan bana §u kadar pay 
vereceksin" demeye hakki olmadigi gibi. 

Evet, her §ey herkesindir! Erkek ya da kadm, bu butune kattigi emek payi 
olgusunde, herkesin ortak gabasiyla uretilen biitunden kendi paymi alabilir. 
Ve alman bu pay, herkesin ho§nut olmasmi, bolluk iginde olmasmi 
saglayacaktir. 

Bizim, "gah§ma hakki", ya da "herkesin emeginin urunu kendine" turunden 
dumanh, belirsiz formullere karnimiz tok! Bizim talebimiz refah hakkidir... 
herkes igin refahtir. 



HERKESigN REFAH 



Herkes igin refah bir hayal degildir. Dedelerimizin, emegin daha uretici 
olmasi igin harcadiklan buyuk gaba bunu olanakh ve gergekle§tirilebilir 
kilmi§tir. 

§unu biliyoruz ki, bugun egitim duzeyleri yuksek ulkelerde nufusun ugte 
birden az olmayan bir kesimini olu§turan uretici i§ciler, her aile igin belli bir 
refah saglayabilecek yeterlikte urun uretebilmektedirler. Bildigimiz bir 



ba§ka §ey daha var: Bir ba§kasmm emegini bol keseden savuranlar 
herhangi bir yararh isje ugra§mak zorunda kalsalardi, sahip olacagimiz 
zenginlik, -uretici i§ci sayisi artmi§casma- birkac kat daha buyurdu. Ve son 
olarak, insanoglunun uretici gucunun artis. hizinm, burjuva biliminin papazi 
Malthus'un one surdugunun tersine, insanm kendisinin artis. hizindan daha 
buyuk oldugunu biliyoruz(l). Bir ulkenin nufusu ne kadar biiyiikse, uretici 
guclerin geli§mesi de orada o kadar hizhdir. 

Gercekten de, ingiltere'nin nufusu 1844'ten bugune topu topu % 62 
artmi^ken, uretici guclerin artisj en az % 130 olmu§tur. Nufusun daha az 
arttigi Fransa'da da uretici guclerde cok hizh bir buyume gozlenmi§tir. Tanm 
alanmda uzucu krizler ya§anir, koylu bir yandan devletin, bir yandan banker, 
tefeci ve sanayicilerin harac kiskacmda soluk alamazken, Fransa'da son 
ceyrek yuzyilda tahil uretimi dorde katlanmis^ sanayi urunleri uretimi ise on 
kat artmi§tir. Birlesjk Devletler'de gozlenen tablo ise cok daha carpici: 
Avrupa'dan bu ulkeye yonelik goc akinlarma karsjn, daha dogrusu ozellikle 
bu i§ci gocu sayesinde, Birlesjk Devletler'in her sektordeki uretimi onlarca 
kez artmi§tir. 

Bu sayilar bile akilci duzenlenmis. ko§ullarda uretimimizin ne olabilecegini 
gosterebilmekten uzaktir. Bugun uretim yetenegimiz arttikca, asalaklar ve 
aracilar ordusu da gorulmemis. bir hizla cogalmaktadir. Gecmi§te 
sosyalistler arasmda egemen olan bir gorus. vardi: "Sermaye, hepi topu 
belirli birkac elde toplanmi^tir, dolayisiyla da zenginligin herkese yayilmasi 
igin bu birkac kisjnin elindeki servetin musadere edilmesi yeterlidir"... 
Gercekteyse, ba§kalarmm emegini somurerek ya§ayan insan sayisi, bu basit 
hesabm otesinde bir karmasjklikgosterir. 

Fransa'da her otuz kisjye, uretimle dolaysiz ugra§an on kisj bile 
du§memektedir. Ulkenin turn tanmsal zenginligini yalnizca yedi milyon insan 
yaratmaktadir; komur ve dokuma gibi sanayinin iki ana dalmdaki i§ci sayisi ise 
iki bucuk milyondan azdir. Bir de emek somuruculerinin sayilarma goz atahm: 
ingiltere'de (iskocya ve irlanda'yla birlikte) jut, dantel, ipek, cuha, hasa vb. 



turn dokuma sektorundeki i§ci sayisi 1 milyon 30 bindir ve bunun yalnizca 300 
bini erkek, geri kalani kadin, yeniyetme ve cocuktur. Ulkenin turn komur ve 
maden ocaklannda yaklasjk yanm milyon kisj cah§maktadir. ingiltere ve 
iskocya'da bir milyondan biraz fazla kisj topragi isjemekle ugra§maktadir ve 
istatistikciler ingiltere ve iskocya'nm 26 milyonluk nufusuna en cok 8 
milyonluk uretici du§ebilsin diye sayilan buyutmek zorunda kalmaktadir(2). 
Gercekteyse, ingiltere'nin dunyanm dort bir yanma yolladigi zenginlikleri ta§ 
catlasa alti ya da yedi milyon i§ci yaratmaktadir. Bu durumda, dunyanm dort 
yanmdan gelir elde eden sermaye sahipleri ve tuketiciyi kendilerinin ureticiye 
odediklerinin 5-20 kat fazlasmi odemeye zorlayan araci-tuccar takimmin 
sayisi igin ne diyecegiz? 

Otesi de var. Sermaye sahipleri fiyatlan yukseltebilmek igin surekli olarak 
uretimi kismaktadirlar. istiridye ve en lezzetli bahklarla dolu figilarm, bu 
urunlerin halkin ahm gucu duzeyine du§memesi ve zenginlerin damaktadi 
olmayi surdurmeleri igin denize atilmalan, I uks sayilabilecek kimi dokuma 
ve gida urunlerinin de istiridyelerle ayni sonu payla§malan §urada dursun, 
herkes igin zorunlu, olmazsa olmaz urunlerin uretimlerini bile kismaktan 
gekinmemektedirler. Komur i§gileri ordusu, soguktan titreyenlerin 
ismabilmesi igin ocaklarda her gun komur kazmayi seve seve kabul 
edebilecekken, komur fiyatlarmin du§mesini istemeyen patronlar, bu 
ordunun ugte birinin, hatta bazen ugte ikisinin haftada ug gunden fazla 
gali§malarma izin vermemektedirler. Kanlan kizlan pagavralar iginde 
dola§irken binlerce dokuma i§gisi yine ayni nedenle tezgahlarmin ba§ma 
gegememektedir. Bu da bir yana, Avrupa nufusunun dortte ugunun 
uzerindegiyim-ku§am kavramina hakkmi verecekgiysi bulunmamaktadir. 

Yuzlerce yuksek firm, binlerce el tezgahi ya surekli gal^mamakta, ya da 
yalnizca yan zamanh olarak cah§maktadir. Neden, yine ayni: Fiyatlan 
yukan cekmek. Egitim duzeyi yuksek her ulkede yakla§ik bir milyon, hatta 
bazen iki milyon insanm i§siz oldugunu goruyoruz. Bu insanlar surekli is. 
anyorlar ama aradiklarmi bulabilme olanagmdan yoksunlar. 



Milyonlarca insan, isjenmemis. ya da kotu isjenmis. topraklan, muhte§em 
urunlerin kaldinlabilecegi verimli tarlalara donu§turmeyi seve seve kabule 
hazirlar. §u anda icier acisi urunlerin kaldinldigi tarlalarm verimini be§e 
katlamak icin bir yilhk bir akilci emek yeter de artar bile. Ama topraga, 
maden ocaklanna, el tezgahlarma sahip olan sermaye sahipleri 
sermayelerini -halktan gasp ettikleri paralan- Turkiye ya da Misir 
devletlerinin bore senetlerine, Patagonya'nm altm madenlerine yatirmayi 
tercih ettikleri icin, kollan sivayip i§e giri§meyi bekleyen gozu pek, cah§kan 
girisjmciler i§siz gucsuz oturmak zorunda kalmaktadir. £unku ulkelerini terk 
etmek zorunda kalmis. Misir fellahlanni, italyanlan, £in kulilerini cah§tirmayi 
kapitalistlerimiz cikarlarma daha uygun bulmaktadirlar. 

Butun bunlar, uretimin bilincli olarak ve dogrudan kisitlanmakta oldugunu 
vurgulayan olgulardir. Bu arada, dolayh ve bilincsiz kisitlamalar 
bulundugunu da unutmamak gerekiyor: Bununla, son kerte yararsiz, ya da 
yalnizca varsillarm 6z benliklerini tatmine yonelik gereksiz zimbirtilarm 
uretimi icin harcanan emekten soz ediyoruz. 

Bu dolayh kisitlamanm maliyetinin hangi dudak ucuklatici rakamlara 
ula§tigmi yaklasjk olarak bile tahmin edebilmemiz olanaksiz. Ama hepimiz, 
bugunun ve yarmin uretimini daha da artiracak ve mukemmelle§tirecek 
araclarm uretimine harcanabilecek muazzam bir insan emeginin tumuyle 
bos. §eylere harcandigini biliyor ve kendi gozlerimizle goruyoruz. Yeni 
pazarlar kazanmak, kom§ulanni ekonomik etkisi altina almak, ulke icinde 
somuruyu daha kolayla§tirmak icin Avrupa'nm silahlanmaya harcadigi 
milyarlan du§unelim yeter... Yine, bir avuc insanm ekonomik ya§ami 
ellerinde tutabilmesi icin her turden memur vb.ye odenen milyonlan 
du§unelim... Buyuk kentlerde sue oranmi onemli olcude du§urmenin kesin 
bir yolu olarak, buralardaki yoksullugu bir parca olsun hafifletmenin 
maliyetiyle, mahkemelere, cezaevlerine, jandarmalara, adalet dedikleri 
mekanizmaya harcanan milyonlan kiyaslayahm... ve son olarak, §u ya da bu 
partinin, politikacmm ya da somurucu bir kumpanyanm cikarlarma donuk 
olarak basin yoluyla yalan yanh§ haberlerin yayilmasma harcanan milyonlan 



du§unelim... 

Hepsi bu kadar da degil. Her yil son derece gereksiz §eyler ugruna harcanan 
emegi -hesaplayabilirsek eger- hesaplamaya cah§alim: Varsillarm at ahirlari, 
av kopekleri, u§aklan, hizmetcileri icin; sosyete beylerinin, bayanlannin 
kaprisleri icin, yuksek sosyete denen ahlaksizlar toplulugunun luksleri icin 
harcanan kaynaklan... insanlan kendilerine hie de gerekmeyen §eyleri 
almaya zorlayan reklamlari, bu yolla tuketilen gereksiz nesneleri, ayni 
mekanizmayla satilmaya cahsjlan du§uk kaliteli, hatta bazen tuketicisi icin 
kesinlikle zararh olan mallan... Butun bu gereksizliklerin maliyetinin hangi 
rakamlara ula§tigmi tarn olarak hesaplayabilmek her ne kadar olanaksizsa 
da, bu ugurda harcanan muazzam emekle yararh §eyler uretilebilecegini, 
pek cok fabrika ve atolyenin makinelerle donatilabilecegini ve bunun 
sonucunda da dukkanlarin, bugun halkm ugte ikisinin §iddetle gereksinim 
duydugu mallarla dolup ta§acagmi kestirmek zor olmasa gerektir. 

Kisacasi, her ulkede uretici emek gucunun dortte birinin yilm en az ug dort ayi 
i§siz olduguna, ikinci bir dortte birinin -hatta belki de yarismin- zenginlerin 
keyfine ve halkm somurulmesine harcandigma ku§ku yoktur. 

Boylece, bir yandan, uygar halklarm uretici guclerini artirma hizlarmi, obur 
yandan, uretimin maruz kaldigi dogrudan ve dolayh kisitlamalan goz onune 
aldigimizda, akilci bir ekonomik yapilanmayla birkac yil iginde ortahgin 
yararh urunden gegilmez hale gelecegi agiktir; insanlann, "Yeter!" diyecekleri 
durum olacaktir bu, "komur de, ekmek de, giysi de yeter artik! Oturup 
guzelce bir dinlenelim ve gucumuzij, bos. zamanimizi en iyi nerede, nasil 
degerlendirecegimizi du§unelim!" 

Hayir, herkes icin refah bir hayal degildir. Bu belki insanoglunun, ustelik de 
korkunc bir gah§mayla bir desyatinlik(3) araziden hepi topu tic yuz dort yuz 
kilogram gavdar kaldirabildigi, turn uretim araglarmi kendi elleriyle yaptigi 
zamanlarda bir hayaldi, ama biraz demir ve birkac kilogram komurle en 



karmasjk makineleri bile harekete gegirebilen, uysal, soz dinler buyuk gucun, 
motorun bulunmasmdan bu yana hayal olmaktan gikmi§tir. 

Ama bu refahm gergekle§ebilmesi igin insanoglunun yarattigi muazzam 
servetin; kentlerin, evlerin, tarlalarm, fabrikalann, iletisjm araglarmin, egitim 
kurumlarmin ozel mulkiyet konusu olmaktan gikmalan gerektir... ki ele 
gegirenler bunlarla keyiflerince oynamasmlar. 

Dedelerimizin muazzam bir emekle yapip yarattiklari, isjeyip urettikleri 
uretim araglan herkesin ortak mail olmahdir, ki toplum kolektif akhyla 
bunlardan herkesin yararma olacak §eyler gikarabilsin. 

Bunun iginse istimlak ve musadere gereklidir. yuzden herkes igin refah 
bizim amacimiz, istimlak ve musadere ise aracimizdir. 



II 



istimlak ve musadere, yani halka ait olan §eylerin yine halka verilmesi... 
tarihin bize, on dokuzuncu yuzyil sonu insanlarma verdigi gorev budur. 
Toplumun refahmi saglamaya yonelik her §ey, topluma geri verilmelidir. 



Ama bu sorunun gozumu ne yasalara, ne de yasama organma birakilabilir. 
Boyle bir gozum kimse igin inandinci olmaz. Yoksul da varsil da gayet iyi 
bilir ki, ne gagdas. hukumetler, ne de herhangi bir siyasal devrimle i§basjna 
gegebilecek olan hukumetler bu isj sonuglandirabilecek bir yol bulamazlar. 
Yine, yoksulu da, varsih da hissetmektedir ki, bunun igin toplumsal bir devrim 
gereklidir ve bu devrim ufukta gorunmu§tur, artik bugunun-yarmin isjdir ve 
bu da kimsenin kimseden gizleyemeyecegi agik segik bir olgudur. 



Son yanm yuzyildir gerekli hazirhklar -evrim- zihinlerde tamamlanmi§tir; 
ama devrim azinligm, varhkh siniflarm baskisiyla hayata gegememektedir; o 
nedenle engellerin bertaraf edilmesi ve devrimin gergekle§tirilmesi 
gerekmektedir. 

Peki bu devrim nereden gelecek? Devrimin basjangicmin belirtileri nelerdir? 
Bu sorulan kimse yanitlayamaz; bize gore tarn bir bilinmezlik igindeki 
konulardir bunlar. Ama bir parga gozlemleyen ve du§unebilen herkes -varsih 
yoksulu, i§gisi patronu, devrimcisi tutucusu- bu devrimin gok yakm oldugunu 
duyumsamaktadir. 

Peki, gunu gelip de bu devrim patladigmda ne yapacagiz? 

Gegmis. devrimlerin dramatik yanlan uzerine pek gok §ey okumu§uzdur, ama 
bunlardaki gergekten devrimci gah§malara ili§kin bildiklerimiz oyle azdir ki, 
gogumuz bu hareketlerde yalnizca di§sal durumu, ilk gunlerin 
mucadelelerini, barikatlan goruruz. Ama bu sokak gati^malan, bu ilk 
garpi§malar gok kisa surer ve halkin zaferi ya da yenilgisiyle sona erer; ama 
i§te halkin egemenler uzerinde sagladigi zaferden sonra basjar asil devrim 
gah§malan. Devrim gergekten halkgi bir karakter ta§iyorsa eger, dort bir 
yandan saldinya ugrayan gugsuz ve yeteneksiz egemenler, devrim 
kasirgasiyla savrulur giderler. 1848 yilmda Fransiz burjuva monar§isi birkag 
gun suren bir yenilgiye ugradi ve Louis Philippe basit bir arabayla Paris'ten 
kagmaya ba§ladiginda, Paris eski kralmi goktan unutmu§tu bile. 18 Mart 
1871'de Thiers hukumeti Paris'i kendi kaderiyle ba§ ba§a birakarak birkag 
saat iginde sirra kadem basti. Bu arada unutmamak gerekir ki hem 1848, 
hem de 1871 hareketleri yalnizca birer kent ayaklanmalanydi; gergek bir 
halk ayaklanmasmda ise ulke gapinda turn devlet aygitinin gozulup yok 
olmasi inanilmaz bir hizla gergekle§ir. Egemenler once kagarlar, sonra 
kendilerine donu§ olanaklan yaratacak kumpaslar kurmaya ba§larlar. 

Eski hukumet sallanmaya ba§lar ba§lamaz, halk ayaklanmasmin dalga 



dalga yukseli§i karsjsmda ordu direnmeye son verir, komutanlarmi, 
liderlerini suglamaya basjar; liderlere gelince onlar da bir yolunu bulup 
usulca sivisjrlar; direnmeye son veren askerler ya kollarmi kavu§turup 
beklerler, ya da dipgiklerini havaya kaldinp isyancilara katihrlar. Polis ilkin 
ne yapacagmda kararsizdir: Sille tokat kalabahgm uzerine yurumekle, 
"Ya§asm komun!" diye haykirmak arasmda gidip gelir; sonugta "yeni 
amirler"ini beklemek uzere uslu uslu evlerine dagihrlar. Buyuk burjuvazi pih 
pirtismi bohgaladigi gibi guvenli bir yerlere dogru sivisjr. Halk, oldugu yerde 
kahr. Herdevrimin basjangici boyledir. 

^imdi, diyelim, birkag buyuk kentte komun kuruldu. Binlerce insan caddeleri 
meydanlan dolduruyor, ak§amlan "ne yapmah?" sorusuna yanit bulmak, 
toplumsal sorunlara gozum aramak igin atesji tarti§malar yaptiklan 
kuluplerde kendiliklerinden toplaniyorlar. Onlan artik her §ey ilgilendiriyor; 
eskiden toplumsal olaylara kayitsiz olanlar bile sjmdi gok gali§kan, gok 
atesjiler. Her yerde muthis. bir hareketlilik, zafere ula§mak igin muthi§ bir 
arzu gozleniyor. En yuksek duzeyde ozverilere tanik olunuyor. Halk co§kuyla 
ileri dogru atihyor: ileri olsun da nereye ve nasil olursa olsun. 

Butiin bunlar gok guzel, gok yuce davranisjar. Ama devrim degil henuz bu. 
Tarn tersine, devrimcinin isj daha yeni basjiyor. 

Bu arada, ku§kusuz, bazi 6g eylemlerinde de bulunulacak: Bir takim 
Watrin'ler, Thomas'lar halk tarafindan sevilmemenin bedelini odeyecekler. 
Ama bu da devrime ili§kin tesadufi bir olay olacak, yoksa devrimin kendisi 
degil.(4-5) 

Hukumet sosyalistlerinin, radikallerin, taninmamis. gazeteci dahilerin, kibirli 
hatiplerin (i§gi ya da burjuva) kent Duma'sma ko§up bo§alan yerleri 
kapmaya gah§acaklanna da ku§ku yok. Kimi ceketinin ustiine birtakim ivir 
zivir takip kendini bakan aynalannda seyredecek ve yeni unvanma yakisjr 
azamette emir verme talimleri yapacak: Gazete yazi kurulundaki ya da 
fabrikadaki eski arkadasjarinin saygih hayranhklarmi uzerine gekebilmek igin 



sjmdi onlara kirmizi ku§ak, askeri §apka ve azametli el kol hareketleri 
gereklidir. Kimi, okuyup bir §eyler anlayabilmek ve gorkemli tumcelerle dolu 
yasalar, yonergeler hazirlayabilmek igin gergekten temiz, igten duygularla 
kitaplarm, dergilerin arasina gomulecektir (oysa devrim surecinde 
bulunuldugundan kimsenin uymayacagi, uygulamayacagi §eyler olacaktir 
bunlar). 

Kendilerinde eksik bulduklan vakar ve heybete sahip olabilmek igin, eski 
hukumet kurumlarmdan uygun bulduklan adlan ahr ve kendilerine "Gegici 
Hukumet", "Toplumsal Kurtulus. Komitesi", "Belediye Meclisi", "Balkan", 
"Bas/ 1 , "Muhafiz Birligi Komutani" gibi sifatlar yaki§tirirlar. Kimileriyse unvan 
segimi konusunda fazla mu§kulpesent davranmaz ve parlamento ya da Kent 
Sovyeti uyesi unvanlanyla yetinirler ve kendilerine yaki§an torensellikle 
mecliste toplanirlar. Boylece, onlerindeki devrimin hedefini, sonuglanni, 
kapsamini farkh farkh anlayan, sik sik one suruldugu gibi ortak bir platformu 
payla§mak §urada dursun, kisjsel yan§ma iginde bulunan en az on ayn 
egilimden bir yigm insani toplanmis. goruruz. Sonugta, dort bir yandan bir 
araya gelmis. posibilistler ("mumkunculer"), kolektivistler, radikaller, 
Jakobenler, blankistler hig ara verilmeyen ve gitgide tansiyonu artan uzun 
toplantilar boyunca bir tarti§maya girmek zorunda kahrlar. Duriist insanlarla, 
bir tek kendisinin buyruk verme durumunda olmasmi dusjeyen, aralarmdan 
giktiklan kalabahklan kuguk goren gikarcilar birbirlerine kan§mi§lardir. 
Birbirlerine tarn aykin gorusjerin sahibi olan bu insanlar bir araya gelip 
toplanirlar ve aralannda birlik olu^turabilmek, gogunluk sesi diyebilecekleri 
bir ses gikarabilmek igin, birbirlerine sik sik gerici, despot, ugkagitgi 
suglamalarmi da yonelterek, bitip tukenmek bilmeyen bir tarti§maya 
girisjrler. Ciddi denilebilecek tek bir onlem uzerinde bile uzla§maya 
varabilmeleri olanaksizdir; bes. parahk ayrmtilarla ilgili oyle atesji 
tarti§malara girer, oylesine kendilerinden gegerler ki, tumturakh bildiriler 
yaymlamaktan ba§ka higbir §ey beceremez, kotaramazlar. Bu arada da 
kendilerini pek bir ciddiye ahrlar; oysa hareketin asil gucu onlardan uzakta, 
sokakta, yigmlar arasmdadir ve hep orada kalacaktir. 



Butun bunlar, tiyatroseverler igin belki ilging §eylerdir; ama kesinlikle 
devrim degildir. Buraya kadar daha higbir §ey yapilmis. degildir! 

Bu arada halk aci gekmektedir. Fabrikalarda makineler durmus^ atolyeler 
kapilarma kilit vurmus^ kapitalist kagip guvenlikli bir delige gizlenmi§... 
siparis. yok, ticaret yok. i§gi, evvelce almakta oldugu ug kuru§u da kaybetmis^ 
ya§amak igin zorunlu ihtiyag maddelerinin fiyatlan durmadan yukseliyor... 

Ama boyle yuce donum noktalarma gelindiginde hep oldugu gibi 
kahramanca bir ozveriyle bekliyor halk. "Ug ayhk ucretimizi Cumhuriyete 
bagisjiyoruz!" Boyle dediler §ubat 1848'de Parisli i§giler, Fransa'da 
cumhuriyet ilan edildiginde. Ayni anda "halk temsilcileri" cici beyler ve 
gegici hukumetin cici uyeleri, -en kuguk memura dek- duzenli olarak 
ayliklarmi almaktaydilar. 

Halk aci icinde. Ama, yigmlara ozgu cocuksu bir safhkla, onderlerine 
duydugu guvenle, inangla, onlann yukanda; kabinede, mecliste, Toplumsal 
Kurtulus. Komitesinde hizla i§e koyulmalarmi bekliyor. Ama "yukarda" 
halkin acilan disjnda her §ey du§unuluyor. 1793 yilmda aghk, devrimin 
kaderini de tehdit edecek §ekilde Fransa'yi pengeleri arasma aldigmda; 
halkta artik bicak kemige dayandigi bir sirada; goz kama§tinci tuvaletler 
igindeki saygideger bayanlar, baylar gosterisji arabalanyla Elise kirlannda 
keyif gatarken, Jakoben Kulubu'nde Robespiere muthis. bir inatgi tutum 
sergiliyordu. Nigin? Kendisinin ingiliz Anayasasma ili§kin anilarmin 
tarti§ilmasi igin! 1848 yilmda sanayinin butunuyle durmus. olmasindan 
dolayi i§gi bir dilim ekmekten yoksun otururken, Gegici Hukumet ve 
Mecliste, subaylarm emekli ayhklanyla cezaevleri konusunda bitmez 
tukenmez bir agiz dalasj yurutuluyor, §u kahredici i§sizlik ortammda halkin 
nasil ya§adigi kimsenin akhna gelmiyordu. Bin bir olumsuzluk ve 
Prusyalilarm top atesj altinda dogan ve varhgini topu topu yetmis. gun 
surduren Paris Komunu'nun kinanacagi bir nokta varsa o da ag askerle 
zafer kazanilamayacagini, gunde otuz su (elli kopek) ile ku§atilmi§ Paris'te 



i§ginin hem istihkam hatlannda garpisjp, hem de ailesini 
gegindiremeyecegini anlayamamis. olmasidir. Halk aci iginde kivraniyor ve 
soruyor: "Ne yapmah? Bu durumdan kurtulmak igin nasil etmeli?" 



Bize kahrsa bu sorunun tek bir yaniti var. 



Gegmi§te tasjdigi etiket, bedensel ya da moral gucu, yetenekleri ve ba§ka 
nitelikleri ne olursa olsun, herkesin ya§ama hakki oldugunu, toplumun, 
sahibi oldugu turn gegim araglarmi herkes arasmda bolu§turmesi gerektigini 
kabul etmek ve bunu yuksek sesle agiklamak gerekir. Evet, kabul etmek, 
agikga ilan etmek ve buna uygun adimlan atmak gerekir. 

Bir kez, halkm, devrimin daha ilk gununden, kendisi igin yepyeni bir 
donemin basjadigmi; bundan boyle, yani basjnda gorkemli saraylar 
dururken kimsenin kopru altlannda gecelemeyecegini; kentte agzma kadar 
yiyecek maddeleriyle dolu dukkanlar dururken kimsenin ag kalmayacagmi; 
yani basjnda kurkgu dukkanlan dururken kimsenin soguktan 
titremeyecegini anlamasmi saglamak gerekir. Varsm artik her §ey herkesin 
olsun! Varsm artik tarih en nihayet, halka gorevleri konusunda vaazlar 
veren degil, onun gereksinimleri konusunda kaygilanan, gabalayan nig 
degilse tek bir devrim gorsun! 

Ama yonergelerle olmaz bu i§. Ancak halkm isjn igine girmesi, ya§am igin 
gerekli her §eye dogrudan egemen olmasiyla olur; bu, biricik bilimsel 
davranis. bigimidir, halk kitlelerinin gergekten anlayabilecegi, arzulayacagi 
biricik yoldur. 



Ayaklanan halk adma ekmek depolanna, giyim ku§am magazalarma, evlere 
el koymak gerekir. Hicbir §ey bo§a harcanmamah, harcanan her §eyin yerine 
yenisinin konmasmi saglayacak bir orgutlenmeye gidilmeli. Kisacasi, 
ihtiyaclarm giderilmesi icin gerekenlerin yapilmasmdan once uretime 
basjanmah, hemen, derhal basjanmah bu i§e, ama bu kez cici beyler, 
bayanlar icin degil, turn toplumun bugiinu, yarmi icin, daha yuksek bir hayat 
duzeyine kavu§masi icin yapilmah. 

1848 yilmda halkm kandinlmasi icin kullanilan, bugun de kimilerinin ayni 
amacla piyasaya surmek istedikleri "cah§ma hakki" turunden ne anlama 
geldigi tarn anlasjlmayan sozlere karnimiz tok bizim. Gunumuzde artik 
uygulanabilir hale gelen herkes icin refah sjarini, ne pahasma olursa olsun 
hayata gecirmek gerektigini lafi dolandirmadan, korkmadan aciklamanin 
zamani geldi. 

1848'de i§ciler cah§ma hakki talebinde bulunduklannda hukumet hemen 
ulusal atolyeler kurdu ve insanlan gunde iki frank karsjhgmda bu atolyelerde 
cah§maya zorladi! i§ciler, emek orgutlenmesi talebini yukselttiklerindeyse, 
kendilerine §u karsjlik verildi: "Az bekleyin dostlar, hukumetimiz bu isj 
gundemine almis. bulunuyor; sjmdilik §u iki franki buyurun. Dinlen biraz, 
ya§ami boyunca hep cah§mi§, cilekes. i§ci!" Bu arada top namlulan hedefe 
yoneltilsin, askerler dort bir yandan ku§atma operasyonunu tamamlasmlar 
ve burjuvazi bin bir yontem kullanarak ustasi oldugu bir isj gercekle§tirsin: 
i§cilerin orgutlulijgunu yerle bir etsin. Derken, aydmhk, pinl pinl bir gun 
kendilerine yoneltilen §u buyruk: "Gidip Afrika'yi i§gal edecek, somurgemiz 
yapacaksmiz... Yoksa hepinizi kur§una dizeriz, teresler!" 

Oysa i§cilerin talebi refah hakki olursa, sonuc bamba§ka olacaktir. £unku bu 
taleple birlikte turn toplumsal zenginliklere egemen olma haklarmi; evleri 
ihtiyac sahibi ailelere dagitarak, cektikleri bunca acliktan sonra tavanlarma 
kadar dolu yiyecek icecek depolarma el koyarak en nihayet refah denen 
§eyin ne oldugunu ucundan kiyismdan ogreneceklerini dile getirmis. 
olacaklardir. Boylece, turn zenginliklerin kendilerinin hakki oldugunu, uzun 



yillar boyunca yalnizca burjuvazinin erim alaninda bulunan bilim ve sanatin 
yiiksek hazlanyla en nihayet tani§abileceklerini aciklamis. olacaklardir. 

Refah haklarmi yukseltmekle, i§ciler -bu nokta cok daha onemli- ayni 
zamanda bu refahm neyin nesi bir §ey oldugunu, bu refahm saglanmasi icin 
nelerin uretilmesi gerektigini, hangi degersiz §eylerin uretiminden artik 
vazgecilmesi gerektigini belirleme haklarini da ilan etmis. olacaklardir. 

Refah hakki demek, insanca ya§amak demektir... ^ocuklanmizi bizim 
yeti§tigimiz -adma cah§ma hakki denilen, ancak yannin burjuvasmca 
yonetilen ve somurulen, uygulamadaysa hep ucretli kolelik hakki olarak 
kalan- ko§ullardan cok daha iyi ko§ullarda, bizim yeti§me duzeyimizden cok 
daha yuksek bir duzeyde, toplumun esjt uyeleri olarak yeti§tirmek 
demektir. Refah hakki, toplumsal devrim demektir; cah§ma hakki ise, olsa 
olsa, endustriye zincirlenmisjik demektir. 

i§cinin, insanligm ortak mirasmdaki hakkini istemesinin, bu hakka sahip 
olmasinin zamani coktan gelmi§tir. 



1 Malthus, 1798'de yazdigi "Nufus Yasasi Ozerine Bir Deneme" adh 
yapitinda, nufusun ve yoksullugun artisjnm nedenlerinin, kapitalist 
ekonominin ko§ullarmda degil, gecinme araclarmin mutlak yetersizliginde 
aranmasi gerektigini; insan nufusunun geometrik, gecinme araclannmsa 
aritmetik bir hizla arttigini; dolayisiyla, nufusla gecinme araclari arasindaki 
oranin salgm hastahklar, savasjar vb. yollarla dengelenmesi gerektigini one 
surmu§tu. Asjn nufus artisj konusu, komunist du§uncenin XIX. yuzyilda ki 
kuramcilarmin hayli kafasmi kan§tirmi§ti: "Topragm verimliliginin du§mekte 
olu§u" ve "asjn nufus artisj" olgulan gercekse, insanoglu varolu§unu 
surdurebilmek icin sonsuza dek mucadele etmeye mahkumdur, dolayisiyla 
da "bolluk, esjtlik ve uyum toplumu" bir hayal olarak kalacaktir. 

2 1892'den sonra sayilar degi§mi§ ama genel sonucta bir degisjklik 



olmami§tir. 

3 Desyatin: Yaklasjk 1 hektar (1,09 hektar)hk Rus alan olcu birimi (C.N.). 

4 Watrin, i§cilerin nefret ettikleri bir gardiyandi, 80'li yillarda olduruldu. 
Thomas, generaldi, 18 Mart 1871 gunii olduruldu. Komunun ilan edildigi gun 
halkin tek can alma olayi da bu oldu. 

5 Kropotkin, yanihyor. 18 Mart 1871 gunu General Thomas'la birlikte 
General K. Lecompte da kur§una dizildi. 



ANAR^iST KOMUNJZM 



I 



Ozel mulkiyete son vermis, her toplum, bizce, derhal anarsjk komunizmin 
temellerini atmaya ba§lamahdir. Anarsjzm, kacinilmaz olarak komunizme 
vanr dayanir, komunizm de anarsjzme; kaldi ki bunlarm her ikisi de, cagda§ 
toplumlara egemen olan ayni buyuk sevdanm, esjtlik sevdasmm 
ifadesidirler.(l) 

Gecmi§te, bir koylu ailesinin, yeti§tirdigi bugdayi, aile uyeleri icin evde 
orulen giysiyi kendi el emeklerinin urunii olarak gordugu bir donem 
ya§anmi§ti: Esasen bu yine de pek dogru degildi, cunku o zamanlarda da 
ortakla§a yapilmi§ yollar, kopruler vardi; batakhkken ortakla§a kurutulup 
meraya ddnu§turulmus. alanlar, ortakla§a yukseltilmi§ kent duvarlan vardi. 
Tekstil tezgahlarmdaki heryenilikya da ketenin boyanmasiyla ilgili her bulu§, 
herkesin yararmaydi. Koylu ailesinin varolus. ko§ullan da, ku§kusuz, dunya 
yardimmdan butun obur insanlar kadar yararlanma esasma dayah olacakti. 



Ama her §eyin sanayi icinde bir ag gibi birbirine girdigi, her uretim dahnin 
oteki uretim dallarmin yardimmi gereksindigi gunumuz ko^ullannda, yapilan 
uretimden herkesin payini cikarmak, hesaplamak olacak §ey degildir. Elyaf 
isjenmesinde ya da metal dovulmesinde egitim duzeyi yuksek ulkeler oyle 
buyuk bir mukemmeliyet duzeyine ula§tilar ki, bununla binlerce ba§ka buyuk 
ve kucuk sanayi dalmi da geli§meye iteklediler; demiryollannin yayilmasma, 
gemi sanayinin geli^mesine, sayisi milyonlan bulan i§ci smifinda el 
uzlugunun, becerinin artmasma ve son olarak da yeryuzu yuvarlagmda 
uretim adina yapilan her turlii isjn geli§mesine on ayak oldular. 

Suveys. Kanah'nin yapimi sirasmda koleradan, ya da St. Gothard tunelinin 
yapimi sirasmda eklem kireclenmesinden olen italyanlarm; koleligin 
kaldinlmasi icin giri§tikleri sava§ta top mermileriyle parcalanip olen 
Amerikalilarm , Rusya, Avrupa ve Amerika'da dokuma sanayiinin 
geli^mesine, Manchester ya da Moskova'da dokuma tezgahlan basjnda 
oksure tiksira cah§an cocuklardan ya da i§cilerden birinin getirdigi sorun 
uzerine dokuma tezgahmin bilmem ne kusurunu nasil giderebilecegine kafa 
yoran muhendisten daha az §ey yapmamisjardir. 

Bu durumda, yaratilmalarma hepimizin katkida bulundugu zenginliklerden 
her birimizin payma du§en bolum nasil belirlenecek? 

Biz kamula§tirma konusunda kolektivistlerin gorusjerini payla^amiyoruz, bu 
bir; ikincisi, bu zenginliklerin uretilmesinde herkesin harcadigi saati esas 
alma, odullendirme gibi §eylerin de ideal ya da ideale giden yolda ileri dogru 
bir adim oldugunu kabul etmiyoruz. Cagdas. toplumlarda e§yanm trampa 
degerinin, o §eyin uretimi icin harcanan emekle mi olculdiigu konusuna hie 
girmeyecegiz burada (Adam Smith, Ricardo, onlardan sonra da Marx'm 
goru§u buydu, bilindigi gibi; bu konuya daha sonra gelecegiz), burada §u 
kadanni belirtelim ki, uretim araclarmin toplumun ortak mail kabul edildigi 
bir toplumda, kolektivistlerin idealleri artik gercekle§emez demektir. 
Toplumsalcihk ilkelerine dayah bir mulkiyet sistemini benimsemis. bir 
toplumun ucretli emegin her bicimini reddetmesi de kacinilmazdir. 



§undan kesinlikle eminiz ki, kolektivistlerin yumu§atilmi§ bireyciliklerinin, 
komunizmin -tam olmasa bile nig degilse toprak ve uretim araglarmin 
herkesin mail oldugunu savunabilen bir komunizmin- yanmda tutunabilmesi 
olanaksizdir. Bu yeni mulkiyet bigimi, ortak topraklarda ortak alet edevatla 
elde edilen uretimin dagitimi konusunda da yeni bir bigime gidilmesini 
gerektirmektedir. Yeni uretim bigiminin var oldugu yerde eski tuketim bigimi 
olamaz, tipki yeni uretim bigimi varsa eski bigim siyasal orgutlerin 
olamayacagi gibi. 

Ucretli emek, topraklarm ve uretim araglarmin herkesin degil, birkag kisjnin 
mah olmasmin sonucudur ve kapitalist uretimin geli§ebilmesinin olmazsa 
olmaz ko§uludur; yokolu§u da kapitalist uretimle birlikte olacaktir. Uretim 
araglarmin toplumsal mulkiyeti, kagmilmaz bir bigimde, ortak uretilen 
nimetlerin tuketiminin de ortak olmasmi getirecektir. 

Biz komunizmin iyi, arzu edilir bir duzen oldugunu soylemekle kalmiyoruz, 
ki§iselcilige dayanan gagdas. toplumlann kendilerinin kagmilmaz olarak 
komunizm istikametineyoneleceklerini du§unuyoruz. 

§u son iig yuz yildir ki§iselciligin geli^mesi, yani tek tek kisjlerin ba§kalarmm 
haberi olmadan kendi gikanni kollamasi egiliminin guglenmesi, ba§ka bazi 
nedenler de olmakla birlikte, esas olarak bireyin kendini sermaye 
egemenligine, devlete karsj koruma arzusuyla agiklanmaktadir. Bir vakitler 
de bazi kisjler, gogunlugun hissiyatma tercuman olduklarmi da soyleyerek §u 
vaazi verip gezdiler: Herkes tek tek kendini kurtardi mi, turn toplum 
devletten de, sermayeden de kurtulmus. olur. "Para, ozgurlukde dahil, bana 
ihtiyacim olan her §eyi satin alma olanagmi saglar." Ancak, gok buyuk bir 
yanh§i igeriyordu bu goru§: ^unku gagda§ tarih, parayla degil ozgurlugun, 
kahci, surekli, saglam, guven verir bir bireysel ya§amm bile satin 
ahnamayacagmi gostermektedir: Ba§ka insanlarla i§birligi iginde olmadikga; 
sandigi, gikmi ne kadar altmla, parayla dolu olursa olsun, tek insan 
gugsuzdur. 



Ote yandan, turn gagdas. tarih boyunca bireycilik akiminm yani sira, hem 
kadim komunizmin kalmtilanna tutunma gabalarma, hem de toplumsal 
ya§amin son derece farkh alanlannda komunist ilkeleri yeniden canlandirma 
gabalarma tanik oluyoruz. 

Onuncu, on birinci ve on ikinci yuzyi I halk topluluklan sivil ya da dinsel 
egemenlerinden kurtulur kurtulmaz, ortakla§a gah§ma-karde§ge bolu§me 
ilkelerini hayata gegirmek arzusuyla doldular. 

Kent, -altmi giziyorum, tek tek kisjler degil, kent; Rusya'da "Gospodin Velikiy 
Novgorod" kenti- gemiler, kervanlar donatiyor ve uzak ulkelere ticaret igin 
gonderiyor; ve bu ticaretten elde edilen gelir ayn ayn tuccarlarm degil, yine 
turn kentin oluyor; kente yiyecek, igecek ve ba§ka gerekli malzemeler 
almiyor. Bu deneyimle ilgili kurulusjarm izlerine on dokuzuncu yuzyila 
(1848'e) dek orda burada rastlanabiliyordu, ailelerin ku§aktan ku§aga 
aktardiklan soylenceler arasmda da bu deneyimle ilgili anilar ba§ yeri 
tutuyordu. 

Butiin bunlar yitti gitti. Bu komunizmin son izlerinin de silinip gitmemesi igin 
savasjm veren bir tek selskaya ob§gina-koy cemaati kaldi; o da olsa olsa, 
devlet agir kihcmi terazinin kefesine indirene kadar surdurebilir bu isj. 

Bununla birlikte her yerde, gok degi§ik bigimler altinda, ama ayni ilkeye 
dayah yeni orgutlenmeler goruluyor. ilke: Herkese ihtiyacma gore, gunku 
belli bir olgude komunizm olmadan gagdas. toplumlarm varhklarmi 
surdurebilmeleri olanaksizdir. insanlann kafalarma mal uretimi fikrini 
yerle§tiren o gok dar egoist karakterine ragmen gunumuzde pek gok yerde 
komunist yoneli§ler gozleniyor, komunizmin insanlar arasmdaki ili§kilere en 
akla gelmez bigimlerde sizdigi goruluyor. 

£ok degil, daha dun denilecek kadar yakm zamana kadar bir irmagm uzerine 



kopru yapildi mi, gelenden gegenden "kopru parasi" adi verilen bir para 
ahnirdi. §imdiyse kopruler kamu mahdir, isteyen canmm istedigi kadar 
gegebilir. §ose yollarda, gidilen verst basjna para odeme uygulamasma 
bugun yalnizca Doguda rastlaniyor. Muzeler, kitaphklar, devlet okullari, 
gocuklara topluca verilen ogle yemekleri, parklar, bahgeler, 
yikanan-supurulen, aydmlatilan yollar, evlere kadar gekilen sular (ne kadar su 
harcandigmi hesaplama uygulamasindan vazgegilmesi yonunde guglu bir 
egilim var) herkese agiktir, herkes bunlardan yararlanabilir... Hepsindeki ilke, 
"ne kadar ihtiyaciniz varsa, buyurun"dur. 

Kara ulasjmini saglayan arabalarla, demiryolu ulasjmini saglayan trenler 
artik ayhk, yilhk biletler satiyorlar: Bir gun ya da bir yil iginde istediginiz 
kadar gidi§-geli§ yapabilme olanagi saglaniyor bu yolla. Gegenlerde de bir 
ulkenin tumunde, Macaristan'da (onun ardindan da Rusya'da) demiryollan 
be§ yuz versti de, yedi yuz versti de ayni fiyata gitmenizi saglayan bolgesel 
tarife uygulamasi basjatti. Bu uygulamanm gok yakmda tipki posta tarifesi 
gibi, koca bir bolge (diyar) igin gegerli olmasi beklenebilir. Butun buralarda ve 
pek gok ba§ka kurumda daha (oteller, pansiyonlar vb.) hakim egilim, 
tuketimi olgmemek yonundedir. Kiminin gidecek bin verstlik yolu vardir, 
kiminin yedi yuz verstlik... Kimi ug funt ekmek yer, kimi iki... Bunlar, insanlann 
ki§isel durumlanyla bagh olan tuketim miktarlandir ve birincilerden sen 
fazla yol gittin, gok ekmek yedin diye bilmem ne kadar daha fazla para 
almanin higbir dayanagi yoktur. Bu turden dengeleyici uygulamalara bizim 
bireyci toplumumuzda bile rastlaniyor. 

Bu da bir yana, sjmdilik fazla guglu olmamakla birlikte kendini hissettiren bir 
egilim daha var: Kisjsel tuketimi, kisjnin topluma verdigi ya da bir gun 
verecegi hizmetin ustunde biryere koymak. Boylecetektek her pargasi butun 
diger pargalanyla siki sikiya bagh olan toplum, olayi bir butun olarak 
gormekte, birinin verdigi hizmeti, herkesin verdigi hizmet olarak 
algilamaktadir. 

Bir halk kutuphanesine gittiginiz zaman -yalniz Paris'te degil, ornegin Londra 



ya da Berlin'de de- kitaphk gorevlisi size istediginiz kitabi (elli kitap istemis. 
olsaniz bile) vermeden once sizin topluma ne gibi hizmetleriniz oldugunu 
sormaz. istediginiz kitabi verir, o kadar; hatta eger beceremiyorsaniz, 
kataloglarda aradigmiz kitabi bulmaniza yardim eder. Tipki bunun gibi, belli 
bir kayit odentisiyle -ki cogu kez emek katkisi nakdi odemeye 
yeglenmektedir- bilimsel dernekler, kurulusjar sizlere muzelerinin, 
bahcelerinin, kitaphklannin, laboratuvarlarmin... kapilarmi acmaktadir... 
herkese esjt bir §ekilde: ister Darwin olsun, ister siradan bir amator! 

Bazi kentlerde, siz eger herhangi bir icat uzerinde cahsjyorsaniz, sizi ozel bir 
isjige gonderiyorlar, burada yer saghyorlar, marangoz tezgahi, demir tezgahi 
ve ihtiyac duydugunuz ba§ka butun aletleri saghyorlar (tek ki bunlan 
kullanmak elinizden geliyor olsun) ve "Buyurun, istediginiz kadar, istediginiz 
gibi cahsin!" diyorlar. "istediginiz butun geregleri sagladik... Gerekli 
goruyorsaniz, i§inize arkada§larmizi da katabilirsiniz, ba§ka zanaatlardan 
ki§ileri de cagirabilirsiniz Ya da oylesi ho§unuza gidiyorsa eger, yalniz 
gah§abilirsiniz... Havada ucan bir alet icat edin... Ya da hicbir §ey icat 
etmeyin, siz bilirsiniz. Bir fikriniz oldugunu soylemi§tiniz ya, bu yeter". 

Yine bunun gibi, cankurtaranlar dernegi uyesi gonulluler, batan bir geminin 
tayfalarma unvanlarmi ya da bugune dek topluma verdikleri hizmeti 
sormuyorlar; hie du§unmeden kendilerini denize atip kudurmus. dalgalann 
arasmdan hig tanimadiklan insanlan kurtarabilmek icin kimi kez kendi 
canlarmdan oluyorlar. Bogulmakta olanlan taniyip tanimamanm ne onemi 
var ki? "Orda bizim sunacagimiz hizmete muhtac, imdat isteyen bir insan 
var... Onun kurtanlma hakkmm dogmasi icin bu kadan yeter. Hemen atlayip 
kurtarahm kendisini!" 

Bu her bakimdan komunist egilime artik her yerde rastlanabiliyor; akla 
gelebilecek her kihk altmda, toplumumuzun en bireyci gecinen, bireycilik 
vaazlarmin kaynaklandigi yer olan §u en orta kesiminde bile. 



Yarm bir felaket olsa, ornegin bir kentimiz du§man i§galine ugrasa, normal 
zamanlarda son derece bencil olan buyiik kentlerimizden biri ku§atilsa, bu 
kent herkesten once cocuklarin ve yasjilarin karinlarmin doyurulmasi, 
barindinlmasi ve her tiirlu gereksiniminin karsjlanmasma karar verecektir. 
Bunu yaparken de bu insanlann bunu hak eden hizmetleri olmus. mu ya da 
olmakta mi diye bir soru§turma yapmayacaktir. Oncelikle onlarm karmlan 
doyurulacak, sonra carpi§anlarin durumu du^unulecek, bu yapihrken de 
carpi§malarda kimin daha akilh ya da cesur davrandigma vb. 
bakilmayacaktir. Sonra kadmlar da erkekler de buyuk bir ozveriyle, kendi 
rahatlarini unutupyaralilarm tedavisiyle ugra§acaklardir. 

Kisacasi bu egilim, bu heves, bu sevda var ve yasjyor. insanlann en can ahci 
gereksinimlerini giderebildigi olcude; insanhgm uretici guclerinin buyumesi 
olgusunde; ve bunlardan da cok olarak, gundelik hayatimizm eften piiften 
kaygilan yerine bir buyuk genel ulkii ortaya giktikga gitgide daha da 
belirginle§ecektir bu duygu. 

Uretim araglan herkesin ortak mulkiyetine gecmis^ insanlar hep beraber 
gah^yorlar, emek toplumda hukukun kendisine verdigi saygin yeri almi§, 
dolayisiyla da uretkenligi artmi§, beklenenden daha gok urun veriyor... Bu 
durumda, §u anda bile guclii olan komunist du§uncenin uygulanmakta 
oldugu alanin daha da genisjeyeceginden ve toplumsal ya§amm temel 
ilkelerini de bu du§uncenin olu§turacagmdan ku§ku duyulabilir mi? 

Butun bu verilerin isjginda, (ve gelecek bolumde konu edinecegimiz istimlak 
ve musadere pratigine ili§kin hususlan da goz onunde bulundurarak), 
mevcut duzeni ayakta tutan gucu yerle bir ettigimiz anda, birinci gorevimiz 
derhal komunizmi hayata gegirmekolacaktir. 

Ama bizim komunizmimiz falanster komunizmi ya da Alman devletcilerinin 
komunizmi gibi degildir. Bu anarsjk komunizmdir; hukumetin olmadigi, ozgur 
insanlann komunizmidir. Bu, insanoglunu butun zamanlarda izlemis. 
bulunan ekonomik ozgurluk ve siyasal ozgurluk gibi iki kendi basjna 



kavramm bir butiin halinde ele almdigi biresjmdir. 



"Anarsj"yi siyasal orgutlenmenin ideal bigimi olarak ahrken bizim yaptigimiz 
§ey, vine, insanhgm gozle gorulur yonelisjnden soz etmektir. Geli§mi§ 
Avrupa toplumlan ne zaman egemenlerin boyundurugunu omuzlarmdan 
atmayi ba§arsalar, toplum hemen bu yone dogru ko§maya basjiyor ve 
uzerine bireysel ozgurluklerin in§a edilebilecegi bir karsjlikh ili§kiler sistemi 
kurmaya girisjyor. Ve biz tarihten biliyoruz ki, yerel ya da genel 
ayaklanmalarla hukumetlerin gucunun sarsildigi, zayiflatildigi ya da en 
du§uk duzeye indirildigi zamanlarda, bu geli§meyle birlikte, ara ara 
ekonomik ve siyasal ba§anlar -hig beklenmeyen, hizh ba§anlar- gorulur. 

Bunu bagimsiz kentler doneminde gormu§uzdur: Bu donemlerde insanhk 
bilimde, sanatta, zanaatkarhkta, mimarhkta, gegmis. zamanlarda be§-on 
yuzyilda gergekle§tiremedigi atihmlan, ba§anlan gergekle^tirmi^ kisacik 
zaman dilimlerinde iki yiiz, ug yuz yilhk ba§an sigrayisjanni ya§ami§tir. 
Reform sirasmda gergekle§en ve Papa'nm egemenligini tehdit eder 
boyutlara ula§an koylu ayaklanmalan sirasmda ayni §eyi gormu§uzdur; keza, 
Atlantik Okyanusu'nun karsj kiyismda, eski Avrupa'nin ho§nutsuz 
unsurlarmin yarattiklan ozgur topluluklarda gormu§uzdur. 

Egitim duzeyleri yuksek Avrupa halklarinda bugun ya§anmakta olan 
geli§meleri dikkatle gozleyecek olursak, hukumetlerin etki alanlanni 
daraltmak, buna karsjlik kisj hak ve ozgurluklerini genisjetmek yonundeki 
eylemlerin nasil gogaldigini agikga goruruz. Gegmisjn kurumlarmin ve kor 
inanglarmin mirasmi yemeye ah§mi§ bir guruhun butun engellemelerine 



karsjn gagdas. geli§meler ozellikle bu dogrultuda gergeklesjyor. Butun 
evrimlerde oldugu gibi burada da beklenen tek §ey, devrim: insanin, yolunun 
ustunde duran toz toprak igindeki kohne yapilan yerle bir etmesi ve yeni 
dogmus^ dipdiri bir toplumda ozgur bir bigimde yer alabilmesi igin. 

insanlar uzunca bir sure gozumsuz bir soruya gozum aradilar durdular. Soru 
§uydu: "Bireyleri boyun egmeye zorlayabilecek, ama bunu yaparken de 
kendisi topluma boyun egme gizgisinden aynlmayacak bir hukumet olamaz 
mi?" Gunumuzdeyse, insanhk hukumet denen §eyden butunuyle kurtulmaya 
ve gereksinimlerini, ayni hedefe yonelmis. kisj ve gruplar arasmda ozgur 
anla§ma yoluyla gidermeye gahsjyor. Her bolgesel birimin, yani koylerin, 
kentlerin, bolgelerin, ulkelerin zorunlu, ivedi gereksinimleri vardir; karsjlikh 
anla§ma yavas. yavas. yasalarm yerini ahr ve kisjsel, ayn ayn gikarlan, devlet 
sinirlarmdan bagimsiz, ortak bir hedefe dogru yonlendirir. 

Daha yakin zamanlara dek devletin asli isjeri olarak du§iinulen kimi 
gorevlerin bugun devletle ilgisi tartisjhyor: Devlet kari§madigi zaman 
insanlar isjerini gok daha kolay, elverisji bir §ekilde hallediyorlar. Ve biz bu 
dogrultuda kazanilan ba§anlara baktigimizda kagmilmaz olarak §u sonuca 
ulasjyoruz: insanhk hukumetlerin etkinliklerini sifir duzeyine du§urme ve 
haksizhgin, zorbahgin, zulmun ve tekellerin timsali olan devleti yok etme 
gabasi igindedir.(2) 

Bugun artik §oyle bir toplum du§unebilme durumundayiz: Bireyin elini 
kolunu baglayan yasalar yok, dolayisiyla yasalara gore degil, ali§kanliklarma 
gore hareket ediyor birey; toplum iginde herkesin ya§ami§ oldugu; 
ihtiyaglarm giderilmesi, ba§kalanyla i§birligi, yardimla§ma iginde olmak ve 
ba§ka insanlara kayitsiz olmamak, onlan sevmek gibi davranisjarla edindigi 
toplumsal ali§kanliklarma gore hareket ediyor 

Devletsiz bir toplum du§uncesi, ku§kusuz, ozel sermayenin olmadigi bir 
ekonomik yapi kadar tepki gekecek bir du§iincedir. Bizler, insanlarm kendi 



aralarmdaki ili§kilerinde Tann rolu oynayan devlete ili§kin bir yigm kor 
inanclar icinde yeti§tik. Okullanmizda Roma tarihi olarak belletilen Roma 
soylencelerinden tutun da, Roma hukuku adiyla okutulan Justinyen'in Bizans 
yasalarma dek, -universitelerimizde okutulan "hukuk" uzerine akla 
gelebilecek her turlu bilimi de bunlara katm- bunlarm hepsi ve genel olarak 
turn egitim sistemimiz, bize her yerde hazir ve her §eye kadir bir devlet 
fikrini asjlamaya cahsjrlar. 

Bu onyargiyi desteklemek uzere, okullarda ders konusu olarak okutulan koca 
koca felsefe sistemleri olu§turuldu. Ayni amacla degisjk hukuk kuramlan 
yaratildi. Siyaset denilen §ey butunuyle bu ilke uzerine bina edildi ve hangi 
partiden olursa olsun her siyasetci halka §u sozlerle seslendi: "Bize iktidan 
verin, sizi dertlerinizden kurtarahm: Bizim bunu yapacak olanaklanmiz var." 

Besjkten mezara kadar butun davranisjarimiza "devletin, hukumetin gucune 
boyun egme" ilkesi yon veriyor. Toplumbilim ya da hukukla ile ilgili herhangi 
bir kitabi agtigmizda, hukumetin, onun orgutleri ve eylemlerinin son derece 
onemli bir yer kapladigini goreceksiniz, oylesine ki, bu kitaplan okuyan 
ogrenciler yavas. yava§, hukumet, devlet ve devlet adamlan disjnda 
dunyada hicbir §eyin olmadigini du§unmeye basjar. 

Ayni §ey gazeteler icin de soz konusudur. Parlamento tarti^malan, siyasal 
entrikalar sutun sutun yer bulabilirken, devletin di§mda-kendi yolunda 
seyreden halkm o muazzam gundelik ya§ami, ya cikarilan yeni bir yasa, ya da 
polisten yapilan bir aciklama nedeniyle son sayfalarda birkac satirla 
geci§tirilir. Bu gazeteleri okurken dunyayi dolduran nice bin §eyi 
unutursunuz; ornegin butun insanhgi unutursunuz: Dogan, buyuyen, olen, 
aci ceken, cah§an, tuketen, du§unen ve tepemize binmis. ve kene gibi 
yapi§mi§ sirnasjk insanlara karsjn yaratan insanhgi... bizim bilisizligimizin 
buyuttugu bu keneleri gozumuzde oyle yuceltmi§izdir ki, turn insanhgm 
uzerini kaplayacak irilikte, urkutuculukte golgeleri olmu§tur bunlarm. 



Gozumuzii gazetelerden ayinp hayatin kendisine, cevremizdeki insanlara 
yonelttigimizde, hukumetin akip giden hayat uzerinde hie denecek bir rolii 
oldugunu gorur ve cok §a§i rinz. Milyonlarca koylunun, vergi verme disjnda, 
devlet hakkmda hicbir §ey bilmeden ya§ayip olduklerini ta Balzac 
saptami§tir. Ticaret alanmda olsun ya da ba§ka alanda olsun, milyonlarca is. 
her gun hukumetin hicbir kan§masi olmadan yuruyup gitmektedir. Bunlarm 
en onemlileri, ornegin ticaret ya da borsa sozle§meleri bile oylesine 
resmiyetten uzak bir bicimde bagitlanmaktadir ki, sozle§menin taraflarmdan 
biri uzerine aldigi yukumlulugij yerine getirmekten cayacak olsa bile 
hukumet bu i§e kan§amaz. Ticaret isjerinden anlayan herhangi biriyle 
konu§un, her gun tuccarlar arasmda gercekle§en ticari operasyonlann onemli 
bir bolumunun karsjlikh guvene dayandigmi soyleyecektir. Sozunu tutma 
ah§kanhgi (bu basit ali§kanlik), kredi degerini yitirme korkusu, ticari 
durustluk denen goreli durustlugu ayakta tutmada cok daha etkili 
olmaktadir. Dahasi, hie utanip sikilmadan mu§terisini kotu bir mail pahahya 
satarak kaziklayan bir tuccar, bir ba§ka tuccarla ili§kisinde sorumlulugunu 
yerine getirmeyi bir gorev olarak gormektedir. Zenginle§menin hayatin 
biricik motoru, biricik amaci oldugu gunumuz ko§ullarmda bile §u goreli 
durustluk geli§ebilmi§se eger, bir ba§kasmm emegini somurmenin 
toplumsal hayatin temeli olmaktan cikarildigi ko§ullar altmda bu geli§menin 
ilkiyle karsjla§tirilamayacak denli hizh olacagmdan ku§ku duyulabilir mi? 

Gunumuz dunyasi icin cok karakteristik bir ba§ka olgu daha var ki, ayni 
geli§meyi cok daha carpici bir bicimde vurguluyor. Bu olgu, ozel girisjmcilige 
dayah isjetmecilik alaninm surekli buyumesi ve cok cesjtli amaclarla kurulan 
ozgur birliklerin alabildigine cogalmasidir. Daha ilerde bu konu uzerinde 
aynntilanyla duracagimiz icin, sjmdilik §u kadarmi soyleyelim: Bu turden 
olgular oyle cogaldi, oyle ahsjlmi§ olgular haline geldi ki, 19. yuzyilm ikinci 
yarismin en onemli olayi olarak bunlar kabul edilecektir... Siyaset yazarlan ve 
sosyalist yazarlar bunlan ne kadar gormezden gelirlerse gelsinler ve 
hukumetlerin gelecekte cok onemli, cok isjevsel rolleri olacagma ili§kin ne 
kadar ahkam keserlerse kessinler, bu boyle. 



Bu smirsiz olgude gesjtlilik gosteren ozgiir orgutler oylesine dogallar, 
oylesine hizh buyuyorlar, oyle kolay gruplasjyor ve egitimli insanm surekli 
buyuyen ihtiyaglan igin oylesine bir kagmilmazlik olu§turuyorlar ki; ve son 
olarak oylesine kolayca ve oylesine elverisji bir §ekilde hukumet 
mudahalelerinin yerini ahyorlar ki, sonugta kagmilmaz olarak toplum 
hayatinda onemi gitgide buyumesi gereken olgular olarak kabul etmemiz 
gerekiyor bunlan. 

Eger bu turden ozgur orgutler toplumsal ya§amm ve gundelik ya§amm her 
alanmda yaygmhk kazanmamisjarsa, bunun tek nedeni, i§gilerin yoksullugu, 
gagdas. toplumun kastlara aynlmi§ olmasi, ozel mulkiyet ve hepsinden gok 
da emekgilerin surekli olarak devlet engelleriyle karsjlasjyor olmasidir. Bu 
engelleri kaldinn ortadan, "birlikler"in egitimli kesiminin turn etkinlik alanini 
kapladigmi goreceksiniz. 

Son elli yilm tarihi de, keza, higbir anayasal hukumetin, devletin ele gegirdigi 
alanlardan herhangi birinde etkinlik kuramamis. oldugunun canh bir 
kanitidir. Ama on dokuzuncu yuzyil, bir gun, bir §ekilde, parlamentarizmin 
yerle bir oldugu yuzyil oldugunu gosterecektir. 

Parlamentarizmin yanhsjari ve temsili yonetim adi verilen garabetin 
kusurlan oylesine kor kor parmagim gozunedir ki, bu yonetim bigiminin 
ele§tirisiyle ugra§an du§unurlerin bile (J. Stuart Mili, Lavergne) yalnizca 
genel ho§nutsuzlugu dile getirdikleri soylenebilir. Gergekten de, sagmahgi 
du§unebiliyor musunuz: Ug bes. kisjyi segiyorsunuz ve onlara "Bizim 
hayatimizm her alaniyla ilgili yasalar gikarm, hatta hayatimizm sizin nig bilip 
anlamadigmiz alanlanyla bile ilgili olabilir bu yasalar" diyorsunuz? Artik 
insanlar §unu anlamaya basjadilar: "£ogunluk yonetimi" demek, 
uygulamada, turn ulke isjerini, ulkenin nerede ne kadar meclisi varsa 
hepsinde gogunlugu elinde tutan kisjlere -Fransiz Devrimi sirasmdaki 
adlandirmalanyla "batakhk kurbagalarma- ya da belirli higbir dunya goru§leri 
olmayan, ruzgarm nereden estigine ve nereden daha gok parsa 
toplayacaklarma bakarak bazen "sol", bazen "sag" partilerde yer kapan 



insanlara vermek demektir. Anayasal yonetim, ku§kusuz, saray partilerinin 
smirsiz yonetimlerine gore ileri dogru bir adimdi, ancak insanhk 
mayalanmayi bekler gibi burada takihp kalamaz, yeni yollar aranacak ve 
bulunacaktir.(3) 

Dunya posta birligi, demiryollan dernegi, degisjk bilimsel dernekler... 
bunlarm hepsi insanlarm ozgur iradeleriyle kurduklan, yasalarm yerini alan 
kurumlardir. 

Gunumuzde yerkurenin dort bir yanina dagilmis. farkh insan gruplan 
herhangi bir amagla orgutlenmek istediklerinde "her i§e uygun 
parlamenterlerden olu§an" bir uluslararasi parlamento segip, "Bize yasa 
yapin, size boyun egecegiz" demiyorlar. Eger birebir oturup konu§amiyorlar 
ya da yazi§ma yoluyla sonuca yaramiyorlarsa, bir kongre duzenleyip soz 
konusu sorun uzerine yeti§mi§ adamlarmi buraya yolluyorlar ve ona diyorlar 
ki: "Gidin, oturup konu§un ve bir anla§maya varmaya gah§m; ama buraya 
cebinizde hazir yasalarla donmeyin, bize yasa gerekli degil; buraya anla§ma 
tasansiyla donun, biz onu ister benimseriz, ister benimsemeyiz." 

Neredeyse yanm yuzyildir ingiliz i§gi birliklerinin yaptiklan budur i§te. 
Kongrelerinden oneriden ba§ka bir §eyle donmuyor i§giler; her i§gi birligi 
bunu ayn ayn degerlendiriyor ve isterse benimsiyor, istemezse reddediyor. 
Buyiik smai §irketlerinin, bilimsel derneklerin, Avrupa ve Birle§ik Devletler'i 
adeta bir ag gibi saran her turden dernek ve birligin yaptigi da budur. Devlet 
egemenliginden kurtulan toplumun yapacagi §ey de budur. Topragi ve 
fabrikalan bugun onlan ellerinde tutanlardan geri almak parlamentolarm 
i§ine gelmez. Toplum feodal hukuk uzerine yapilandikga, monar§inin smirsiz 
erkine nza gosterebilir; ama toplumsal yapi ucretli emege ve yiginlarm 
kapitalistlerce somurulmesine dayaniyorsa, parlamentarizmde somurunun 
en saglam dayanagmi bulur. Ortak mirasi -toprak, fabrikalar, sermaye- ele 
gegirmis. ozgur toplum ise, bu yeni ekonomik duzene uygun politik 
orgutlenmeyi -ozgur birliklere ve ozgur federasyonlara dayah orgutleri- 



kendisi yaratacaktir. 

Her ekonomik evre, tarihte belirli bir politik evreye denk du§er. Bugunku 
mulkiyet bigiminin yikilmasi da, ancak yeni bir siyasal hayatm 
gergekle§tirilmesiyle mumkundur. 

1 Buyuk Fransiz Devrimi doneminde ozel mulkiyetin ekonomik segenegi 
olarak anlasjlan "communaute des biens"-"varlik toplumu" kavrami 
yaygmhk kazanmi§ti; bu kavrami temel alarak da XIX. yuzyilm 40'h yilla rinda 
ilk kez komunizm (Latince communis-ortak) teriminin kullanildigina tanik 
olunmu§tu. Kropotkin'in ideal toplumsal yapilanma anlayisj ister istemez §u 
soruyu gundeme getiriyor: ideal toplum yapisi anlayisj olarak Marxist ve 
anarko-komunist anlayisjar arasmda ne fark var? Bakunin ve Kropotkin de, 
tipki Marx ve Engels gibi, komunist toplumda toplumsal ili§kilerin temelini, 
uretim araglan uzerindeki ortak mulkiyetin olu§turdugunu du§uniiyorlardi. 
Onlar da Marxistler gibi, komunizmde herkese gereksindigince ilkesinin 
uygulanacagmi, smiflar arasi, kentle koy arasi, kafa emegiyle kol emegi arasi 
farklarm tumuyle ortadan kalkacagmi savunuyorlardi. Boylece, 
anarko-komunistlerle Marxistlerin komunizm anlayi§larmin butun temel 
noktalarda gaki§makta oldugunu goruyoruz. ^eli^kiler, bu ideale ula§manm 
yollan ve araglan fashnda ba§hyor. "Ana ilkeler ve hedefler: bunlar iki ayn 
§eydir/' diyor Lenin: "Hedefler konusunda anarsjstler de bizimle ayni 
du§iincede olacaklardir. Kendileriyle konu§tugumda hedefler konusunda 
anla§tigimizi §ahsen tespit etme firsatmi buldum; ama ilkeler ve bunlann 
detaylan konusunda, asla... Bu baglamda bizi anar§istlerden ayiran §ey 
nedir?.. Gegi§ doneminde proletarya diktatorlugu kurmak ve devlet zoruna 
ba§vurmak..." (Toplu Yapitlar: c.44, s.24). Marxistlerden farkh olarak 
anarko-komunistler, sosyalist devrimin zafere ula§masmm hemen ardmdan 
"komunizm uygulamasTna gegilebilecegini savunuyorlardi. 



2 Merkezi devletin egemenliginin siniflandirilmasmin gerekliligini XIX. 
yuzyilda bir tek anar§istler degil, erken kapitalizmin T. Jefferson, A. 
Ha-milton, B.Franklin vd. gibi kimi liberal ideologlan da savunuyorlardi. Sivil 



yurttasjar topluluguyla devletin etkinlik alanlannm ayn ayn olmasi 
goru§unden hareketle, kisj ozgurlugune geliniyor, ancak bu ozgurluk daha 
cok smirsiz ekonomik girisjm ozgurlugu ve ozel mulkiyete devletin asla 
dokunamamasi gerektigi anlayisjyla sinirh tutuluyordu. Boylece, insan 
haklan devletin varhgma baglaniyor, ancak buradaki devlet, toplumsal 
ya§amin "gece bekgisi"nden ote isjevi olmayan bir devlet olarak 
goruluyordu. 

3 Turn XIX. yuzyi I boyunca temsili demokrasi anarsjzmin sjddetli 
ele§tirilerine ugradi. Bakunin'e gore halk yonetimi eger kurumsallasjrsa, 
kacinilmaz olarak sivil topluma yabancilasjr ve daha incelikli bir smif 
egemenligine donu§ur. Boylece, parlamenter cumhuriyet "sanal halk 
meclislerinde-ki sanal temsilcilerinde ifadesini bulan sanal halk iradesi"nin 
sanal devletidir. Parlamentarizme bu bakis. acisindan yola gikan anarsjstler I. 
Enternasyonal'de, "politikayi ret" sjarmi yukselttiler: Mademki 
parlamentarizm devletin gercek yuzunu -somuriicu yuzunu- gizliyordu, 
oyleyse emekgilerin turn legal politik etkinlikleri devrimci hareketi 
zayiflatacak uzla§maci hareketler olmaktan ileri gidemezdi. Bakunin, Marx 
ve Engels'i "oportunizm" ve "reformizm"le sugluyordu. "Burjuva radikal 
sosyalistleri" dedigi Marx ve Engels'le aralarmdaki en onemli farki aciklarken 
§6yle diyordu Bakunin: "...onlar politika ve devletten yararlanmak, bu ikisini 
reforme etmek, donu§turmek istiyorlar... bizim biricik kabulumuz ise, 
egemenligi ve onun zorunlu tezahuru olan politikayi kokunden yok etmektir 
(M.A. Bakunin, Segilmi§ Yapitlar. Mosk v 1919, c.l, s.68). Legal siyasal 
etkinliklerin reddi politikasmi ele§tiren Marx ve Engels, turn umutlarm zorla 
gercekle§ecek bir devrime baglanmasmin i§gi hareketini zayiflatacagmi 
savunmusjardir. "Siyasal ozgurlukler, toplanti yapma, ittifaklar kurma hakki, 
basin ozgurlugu... butun bunlar bizim silahlanmiz. (Du§man) bu silahlan bile 
elimizden almaya cahsjrken, eli kolu bagh oturup, politikayi reddediyoruz 
denilebilir mi hie?" (Marx K., Engels F., Yapitlar, c.17, s.424). 



KAMULA§TIRMA VE ZORALIM 



I 



1848 devrimi sirasmda, dudak uguklatici servetinin derdine du§en 
Rothschild'in §6yle bir §aka yaptigmi anlatirlar: "Peki, kabul, servetimi 
ba§kalarmm sirtmdan yaptim. Ama bu serveti turn Avrupa'da ya§ayan 
insanlara esjt olarak dagitacak olursak, adam basjna bes. franktan fazla 
dii§mez. Ve ben, isteyene, hakki olan bes. franki vermeye hazinm". 



Bunu boylece agiklayan ve bir gazetede de yaymlatan unlu zengin, ellerini 
arkasma baglayip Frankfurt caddelerinde dola§maya basjami§. Yanma gelip 
kendisinden be§ franklarmi isteyenlerin sayisi dordu besj gegmemi§, o da 
yuzunde §eytani bir gulumsemeyle istekleri yerine getirmi§. Numara tutmu§, 
milyonerin soyu sopu hala buyuk dedelerinin milyonlarmin ustunde 
oturuyorlar. 

Bazi burjuva du§unurler de bize ayni §eyi soyluyorlar ashnda: "Kamula§tirma 
mi! Anhyorum! Bu demektir ki, herkesten paltolan almip buyuk bir yigin 
halinde ust uste konacak... Sonra da, herkes yigmdan kendine en iyi paltoyu 
kapabilmek igin birbiriyle kavga edecek!" 

Ne demeli: Aptalca bir §aka mi, sagma bir gevezelik mi?! 

Biz hig de daha sonra dagitmak igin paltolan bir yere yigmayi falan 
istemiyoruz (Ustlerinde basjarinda bir §ey olmadigi igin soguktan tir tir 
titreyen insanlar bu i§ten kazangh gikacaklan halde du§unmuyoruz boyle bir 



§eyi). Rothschild'in paralanni bolu§meyi de kesinlikle istemiyoruz. Bizim 
istedigimiz, dunyaya gelen her insanin uretici bir isj ogrenmesi ve kimseden 
izin almadan ve yok tarla sahibiydi, yok fabrika sahibiydi diye kimseye 
emeginin aslan payini vermeden bir i§te cah§masidir. 

Rothschild'lerin, Vanderbilt'lerin ellerinde bulunan zenginliklere gelince, biz 
bunlan yalnizca ortak uretimimizi daha iyi orgutlememize yardimci olacak 
varhklar olarak goruyoruz. 

Ciftci elde ettigi urunun yansmi cara ya da toprak agasma vermeden 
topragini surebiliyorsa, topragi surmeye, gubrelemeye yarayan makineler 
giftginin emrindeyse; fabrika i§cisi bir iki patron icin degil de turn toplum icin 
uretebiliyorsa, ne i§ci-koylu yan ag yan tok ve pagavralar iginde ya§ayacak, 
ne de Rothschild'ler ve oteki somuruculer kalacak dunyada. i§gi yarattigi 
degerin ancak kuguk bir pargasmi olu§turan bir ucrete i§gucunu satmak 
zorunda kalmadigmda, Rothschild'ler de kalmayacak. 

Bize diyorlar ki: "iyi, guzel de, sizde de, a§agidan Rothschild'ler yeti§ebilir. 
Birinin ^in'e ya da bilmem nereye gidip milyonlar kazanmasmi ve sonra da 
donup buraya yerle§mesini engelleyebilir misiniz? Bu adamin milyonlanyla 
kendine hizmetkarlar, i§ciler tutmasmi ve onlan somurmesini nasil 
engelleyeceksiniz? Turn dunyada ayni anda devrim yapacak haliniz yok ya! 
Oyleyse? Yoksa smirlara gumruk gorevlileri yerle§tirip gelenlerin uzerini 
arayacak ve yanlarmdaki paraya zorahm mi uygulayacaksmiz? 
Jandarma-anar§istlerin yolculan kur§unlamalarmi izlemek hayli ilginc olurdu 
dogrusu!" 

Buyuk bir yanh§a dayaniyor bu du§unceler: "Varsillarm varhgi nereden 
geliyor?" diye sorulmuyor insanlara. Birilerinin varsilligmin, birilerinin 
yoksulluguyla mumkun oldugunu anlamak igin uzun incelemeler yapmaya 
gerek yok. Yoksulun olmadigi yerde, onlan somuren varsil da yok demektir. 
Ancak halkin yoksullugundan dogar varsilhk. 



Ortagagda, buyuk servetlerin dogdugu zamani du§uniin. Feodal baron (Rusya 
igin soyleyecek olursak boyarin ya da knyaz), kimsenin yurt tutmadigi bir 
yerde binlerce desyatin verimli araziye el koymu§tur. Ancak, bu arazi 
birilerince yurt tutulmadikga baronumuz henuz zengin degildir. £unku toprak 
ona henuz higbir §ey getirmemektedir ve Ay'daki bir araziden daha degerli 
degildir onun igin. Zenginle§mek igin ne yapacaktir baron? Koylu 
arayacaktir. 

§ayet her koylunun, uzerinden kimseye harag vermedigi bir parga topragi ve 
o topragi isjeyecek hayvani, araci-gereci olsa, baronun arazisinde kim 
giderdi gah§maya? Herkes kahp kendi topragmda gahsjr, baron da bir basjna 
kalakahrdi. Ne var ki, gergeklikte, savasjarm, kurakhgm, vebanm, hayvan 
telefatinm peri§an ettigi, ne pullugu, ne ati olan (Ortagagda demir pahahydi, 
ko§um hayvani da oyle) koylulerden tumen tumen bulabilir baron. 

Evet, heryer, bir is. bulabilmek igin yollara du§mu§ yoksullarla doluydu. Bizim 
baronun arazisinin onunden gegen bir yol kav§aginda da, uzeri degisjk 
boyutlarda hag i§aretleriyle ve yine yoksullarm anlayabilecegi ba§ka 
i§aretlerle dolu bir direk bulunurdu. Bu i§aretlerin gozumu genellikle 
§6yleydi: Bu araziyi yurt tutacak koyluye: Toprak, karasaban, kulubesini 
yapmasi igin kereste, at ve tohumluk tahil verilecek, §u kadar yil higbir §ey 
igin higbir odemede bulunmasi istenmeyecektir. 

"§u kadar yi I ", ornegin eger dokuz yilsa, direk uzerine dokuz adet hag gizilmi§ 
oluyordu ve koylu bu dokuz hagm ne anlama geldigini gok iyi anhyordu. 

Ve i§te yoksullar baronun arazisine yerle§meye basjadilar. Arazide yollar 
agtilar, batakhklan kuruttular, koyler kurdular, i§ hayvanlan edindiler ve 
basjangigta higbir vergi, harag vermediler. Sonra, -dokuz yil sonra- baron kira 
sozle§mesini burunlarma dayadi, aradan bir be§ yil daha gegince ayni ve 
nakdi harag istemeler basjadi, sonra bunun miktan arttikga artti, koylunun 
odeme gucunun sinirma vanp dayandi. Koylu her yeni ko§ula boyun egdi, 
gunku ko§ullar her yerde ayniydi, buradan ba§ka yerde daha iyi ko§ullarda 



bir is. bulabilmesi olanaksizdi. Boylece yava§ yava§, -yasalann da buyuk 
yardimiyla -yasalan da baronlar yapiyordu gunku,- koylunun yoksullugu, 
baronun varsilliginm kaynagi olup gikti... Bir tek baronun da degil, koylunun 
odeme gucu arttikga gogalan ve an oglu gibi koyun ustune gullanan koca bir 
tefeciler siirusiinun... Bu noktada koylu artik bir toprak kolesi olmu§tur ve 
baronun yanmdan bir yere aynlabilmesi mumkun degildir! 

Boyleydi i§te durumlar Ortagagda. iyi de, sanki §imdi de oyle degil mi? 
Ozgurce i§leyebilecegi topragi olsa koylu hig 1 desyatin toprak igin yuz ruble 
odeyerek kendini ucretli kolelige mahkum eder mi? Kaldirdigi urunun ugte 
birini, bazen yansini, hatta bazen tamammi toprak agasma vermeye razi olur 
mu? 

Ama i§te koylunun higbir §eyi yok elinde; tek istegi topraktan karnmi 
doyurabilmek, bunu saglayabilmek igin de aim teriyle, kaniyla, caniyla 
beyleri, pa§alan zengin edip duruyor. Mujik yoksullugundan prenslerin, 
kontlann, tuccarlann varhklan buyudukge buyuyor. Kisacasi §u bizim yirminci 
yuzyilda da her §ey tipki Ortagagda oldugu gibi. 



Toprak sahibi, mujigin yoksullugundan, fabrika sahibi de i§ginin 
yoksullugundan varsillasjyor. 

Ornegin bir burjuva §u ya da bu yolla iki yuz bin rublelik bir parayi toparlami§. 
Bu, az para sayilmamakla birlikte, gevremizde tanik oldugumuz gilginhkta 
I uks bir ya§am surulmesi durumunda fazla dayanmaz. Diyelim yilda yirmi bin 
rubleyle bir eli yagda bir eli balda I uks bir ya§am surmeye karar verdi 
burjuvamiz. Ama bu, parasmm en gok on yil iginde tukenmesi anlamma gelir. 
Bu durumda "pratik" bir insan olarak burjuvanm yapacagi §ey, hem 
sermayesini oldugu gibi korumak, hem de yilhk esash bir gelir elde etmek 



olacaktir. 



Peki ama bu is. nasil olacak? Bu isjn olabilmesi bugunku toplumsal yapimizda 
hig zor degil. £unku bugun koyler olsun, kentler olsun, bir hafta sonra, hatta 
yarin, karnini nasil doyuracagmi bilmeyen i§sizlerle doludur. Boylece burjuva 
uygun bir muhendis bulur ve bir fabrika yaptmr ona. Bankerler -ozellikle de 
hilekar, sahtekar, anasmin gozii gibi bir un kazanmi§sa- seve seve bir iki yuz 
bin ruble daha borg verirler kendisine. Bu sermayenin de yardimiyla, artik ug 
yuz dort yuz i§giyi isjetmesinde gah§tira bilirle olanagmi kavu§mu§ demektir. 

Ama gevredeki koylerde, kentlerde insanlarm kendilerini gegindirebilecek 
dogru diirust birer isj olsaydi, kim gider de gahsjrdi onun fabrikasinda? Bir 
gunde gikardigi isjn pazarda be§ rubleye satildigmi bilen bir i§gi elbette gidip 
de gunlugu bir rubleden bu i§te gah§mazdi. Kentlerin kenar semtlerinin ve 
buralara yakm koylerin ag insanlarla dolu oldugu herkesin bildigi bir gergek; 
bu nedenle bir fabrikanm kurulu§u tamamlanir tamamlanmaz, dort bir 
yandan insanlarm ko§u§up, "Allah nzasi igin beni i§e aim efendim, 
gah§mama karsjhk sizden bir §ey istemem, gocuklarimm karnini doyuracak 
iki dilim ekmek verin yeter!" diye yalvaracaktan da ortada. Fabrika sahibine 
belki ug yuz i§gi gerekli, ama bir anda gevresi bin kisjyle birden sanhverir. 
Fabrika gah§maya basjadiktan sonra, patron eger tarn bir su katilmamis. 
ahmak degilse, her i§giden yilda en az iki yuz ug yuz ruble kazanmaya basjar 
ve esash bir yilhk gelirin sahibi olur. Hele bir de uygun bir uretim alani 
segmi§se kendine ve biraz da becerikliyse, ufak ufak fabrikasmi 
genisjetmeye, gah§an i§gi sayismi gogaltmaya, dolayisiyla da yilhk gelirini 
gitgide buyutmeye basjar. 

Hazret artik kentin saygideger simalarmdan biridir; once kentin kendisi gibi 
saygidegerleriyle, ust duzey devlet gorevlileriyle, valilerle, pa§alarla oturup 
kalkmaya basjar, ardmdan da servetini bir ba§ka buyuk servetle 
birle§tirebilmenin bir yolu olarak varsil bir kizla evlenir. £ocuklan igin 
yurtlar yuvalar edinir, sonra bir de bakmi§smiz bir devlet ihalesi onda 



kahverir: Askeriye icin curuk carik cizme ya da yerel hapishane icin 
kurtlanmis. un vb. gibi §eyler... Servet ha babam katlanir boylece, hele 
§ansma bir savas. cikiverirse ya da savasjn kendisi degilse bile, soylentisi 
yayihverirse, deme gitsin! Ya savasja ilgili bazi gereclerin ustencisi olacaktir, 
ya da §6yle esash bir banker-borsa uckagidi cevirecek ve tarn anlamiyla para 
babasi olacaktir. 

Birlesjk Devletler'de gordugumuz buyuk zenginlerin onda dokuzunun 
kokenlerinde (Henry George'un da "Toplumsal Sorunlar" adh kitabinda 
belirttigi gibi), devletin yardimiyla gercekle§tirdikleri buyuk bir dolandincihk 
yatar. Avrupa'nm turn monarsj ve cumhuriyetlerindeki buyuk zenginliklerin 
onda dokuzunun da kokeni aynidir: Milyoner olmanm yolu budur. 

Servet edinmenin ilmi diyelim buna... Once yoksul insanlar bulacaksmiz, 
onlara haklan olan ucretin dortte biri, be§te biri kadar bir ucret odeyerek 
belli bir birikime kavu§acaksiniz, ardmdan devletin yardimiyla buyuk bir 
operasyon gercekle§tirdiniz mi artik kimse sizi tutamaz. 

Durumun bu oldugunu saptadiktan sonra, iktisatgilarm "tasarruf kaynakh" 
diye adlandirdiklan bir avuc servetin uzerinde durmaya deger mi? Kaldi ki, 
"tasarruf eger yoksullarm somurulmesinde kullanilmiyorsa kendi ba§ma 
hicbir §ey getirmez. 

Bir ayakkabiciyi alahm. i§ini iyi biliyor, emegine iyi ucret odeniyor, 
sipari§lerden de basjni alamiyor. Diyelim, kimi §eylerden kendini yoksun 
birakma pahasina, her gun bir kenara 1 ruble koyuyor... ya da ayda 25 
ruble... Diyelim bu adam ne hasta oluyor, ne §evksiz, ne§esiz oluyor... her 
gun aslanlar gibi cahsjyor... Biriktirme hirsma kar§m en iyi, en pahah 
yiyeceklerle besleniyor... ince hastahk, verem, veba ona hie dokunmuyor... 
evli degil, goluk cocuk gideri yok... Adamm yarar hanesine yazilabilecek 
ba§ka §eyleri de siz ekleyin. Evet, ekleyin gitsin... nasilsa du§ kuruyoruz! 
Butun bu olumlu ko§ullarla, elli yil sonra bizim ayakkabicmm turn serveti on 
bin rubledir. Bu adam artik yasjanip da cah§amaz hale gelince bu para onun 



neyine ne kadar yetecek? Hayir, buyuk servetlerin edinilme yolunun bu 
olmadigi apagikortada. 

Gelin, ba§ka bir boyut katahm ornegimize. Ayakkabici, birikimini emniyet 
sandigma yatirsm. Emniyet sandiklan bilindigi gibi yoksullan somuren 
burjuva girisjmcilere kredi saglayan kurumlardir. Sonra ayakkabicinin, bir 
yoksulun oglunu yanma girak aldigmi varsayahm. Yoksul, oglu bes. yil sonra 
kunduracihk sanatmi ogrenecek ve kendi ekmegini kazanacak diye bu i§ten 
gok mutlu olacaktir. 

£irak ayakkabiciya belirli bir gelir getirecektir. Siparisjer birbiri ardma 
surerse bizim ayakkabici ikinci, uguncu giraklari alacaktir yanma. Biraz daha 
sonra ise ayakkabici, haklan gunde uc dort ruble iken bir ruble verip birtakim 
yoksullan i§ci olarak cah§tirmaya basjar yanmda (buna karsjn, bir is. 
bulabildikleri igin onlar gok mutludurlar). Ayakkabicimizm "§ansi varsa", 
yani yeterince uyanik olabilirse, giraklari, i§gileri ve kendi emegi ona 
gunde on rublelik bir gelir saglayacaktir. Boylece yava§ yava§ isjerini 
buyutecek, varsilla§acak ve zorunlu gida maddelerini alabilmek igin tasarruf 
yapmak zorunda kalmayacaktir. Sonunda da ogluna kuguk bir miras 
birakabilecektir. 



"Ekonomi yapmak, tasarruf yapmak" dedikleri §ey budur i§te: Higbir §eyi 
olmayan yoksullarm emegini somurerek bir miktar varhga kavu§mak. 

Ticaret, ilk baki§ta bu kurala bir istisna gibi gorunur: "Birisi £in'den gay satin 
ahp Fransa'ya goturdu ve burada cayi satip sermayesinin yuzde otuzu kadar 
kar etti. Bu adam, goruldugu gibi hig kimseyi sdmurmemi§tir... Bunu nasil 
agiklayacagiz?!" 

Ashnda isjn ozu ticarette de degi§memektedir. Bizim gay taciri £in'den satin 
aldigi gayi Fransa'ya kendi sirtinda gotiirmus. olsaydi, o zaman durum farkh 
olurdu. Eski zamanlarda, Ortagagm basjarinda falan, ticaret tarn da boyle 



yapihrdi. Bu nedenle de gunumuzde oldugu gibi dudak uguklatan paralar 
kazanilamazdi ticaretten. Zorlu, uzun ve tehlikeli bir yolculuktan sonra 
tacirler, bezirganlar algakgonullu bir kazanca razi olurlardi. Hatta, insanlar 
kazang gudusunden gok yolculuk ve seruven sevgileri nedeniyle bu isj 
yaparlardi. 

Bugunse i§ epey basitle§mi§ durumda. Sermaye sahibi yerinden bile 
kimildamadan buyuk paralar kazanabilir. Yapacagi tek §ey bir komisyoncuya 
telgraf gekip yuz ton gay sipari§ etmek, sonra da kiraladigi gemiyi sigortalatip 
yukunu beklemektir. Birkag hafta sonra ya da gemi yelkenliyse eger ug ay 
sonra mail elinde olacaktir. Gemiyi ve yuku sigortalattigi igin yolculuktaki 
olasi birtakim seruvenlerden, tehlikelerden bile uzak olarak malma ve 
kazancma kavu§acaktir. Bir gemi yuk igin ta§ima parasi, sigorta vb. de iginde 
olmak uzere elli bin ruble harcadiysa, sati§tan eline altmis. bin ruble 
gegecek, ayni operasyonu yilda ug kez yinelemesi durumunda beyler pa§alar 
gibi ya§ayabilecektir. Tehlike, yalnizca yeni bir mal uzerinden vurgun vurmak 
gibi bir niyete kapilmakla soz konusu olacaktir: Bu durumda da tuccar ya 
servetini ikiye katlayacak, ya da her §eyini yitirecektir. 

§u akla gelebilir: Ug be§ mangir tayfahk ucretiyle ta ^in'e gidip geri donecek, 
bu arada hayatini tehlikeye atacak, cani gikana dek gah§acak adamlan 
bulmak kolay mi? Doklarda, ancak aghktan olmeyecek bir ucret karsjhginda 
okuz gibi gah§acak yukleme bo§altma i§gilerini nasil buldu? Butun bunlan 
nasil ba§ardi? Yanit basit: Basjnizi gevirdiginiz yerde sefalet ve yoksulluk var 
da ondan! Herhangi bir limana gidin ve gemici meyhanelerini dolasjn, 
sabahin korunden gece yanlanna dek ne pahasma olursa olsun bir gemide is. 
bulabilmek igin bekle§en yoksullan goreceksiniz. Haftalar, aylar suren 
bekleyi§lerden sonra yeni bir gemide yeni limanlara dogru yol alabilme 
bahtiyarhgma eren yoksullann gozlerindeki seving i§iltismi goreceksiniz. 
Turn ya§amlan o gemiden bu gemiye, o limandan bu limana yolculuk ederek 
gegmi§tir ve daha nice gemiler, limanlar dola§tiktan sonra enginlerde bir 
yerlerde bogulup gideceklerdir. 



Onlarm ev demeye bin §ahit isteyen derme gatma barakalarma girin, 
aylarca, yillarca babalarmin, kocalarmin donu§unu bekleyen pagavralar 
igindeki gocuklarma, kanlarma bakin... Denizasjn yerlerden mal getiren 
tuccarlarm neden zengin oldugunu kolayca anlayacaksmiz. 

Nereden, ne kadar ornek ahrsaniz aim, sonug degi§mez. Kuguk ya da buyuk 
servetlerin olu§masi uzerine, bunlarm kokenlerinde yatan §ey uzerine 
du§unun: Ticaret, banka operasyonlan, sanayi ya da toprak sahipligi... 
bunlarm hepsinde goreceginiz §ey, birilerinin zenginliginin birilerinin 
yoksulluguna dayaniyor olmasidir. Bu durumda da anarsjst toplumun gelip 
de bu topluma yerle§ecek Rotchild ve benzerlerinden higbir korkusu yoktur. 
Eger toplumun her uyesi birkag saatlik bir uretici emek harcadiktan sonra 
uygarhgm sundugu butun hazlardan, bilim ve sanatm insanhga sundugu 
butun nimetlerden yararlanabileceklerini bilirlerse, para bile denilemeyecek 
bir paraya uretici gucunu kimseye satmaya yana§mayacaktir. Rotchild'ler 
cevrelerinde kendilerini zengin edecek yoksullugu bulamayacaklardir. 
Ceplerindeki paralar ancak bazi ah§veri§ isjemleri yapmalarma yarayan 
herhangi bir metalden farksiz olacak, mevcut paralannin ustune tek bir yeni 
altm ve gumus. para koyamayacaklardir. 

* * * 

Bu, ayni zamanda kamula§tirmanm sinirlarmin ne olacagini da belirleyen 
bir cozum yoludur. Kamula§tirma ya da zorahmi yapilacak §eyler, bankerin, 
sanayicinin ya da toprak sahibinin -her kim olursa olsun- bir ba§kasmm 
emegini somurmesine arac olabilecek her §eydir. Anlasjlmaz hicbir yani 
olmayan, alabildigine yalm bir kural. 

Biz kimsenin sirtmdan paltosunu almak istemiyoruz; bizim istedigimiz, 
i§cilerin somurulmesine yarayabilecek her §eyi, evet her §eyi -bunlar kimin 
elinde bulunuyor olursa olsun,- i§cilerin eline vermektir. Biz hie kimsenin 
yoksulluk cekmemesi, hie kimsenin higbir §eyden yoksun olmamasi igin, tek 
bir insanm bile, kendisinin ve goluk gocugunun ya§ammi surdurebilmesi igin 



i§gucunu satmak zorunda kalmamasi igin elimizden gelen her §eyi 
yapacagiz. 

Bizim, kamula§tirmadan ve zorahmdan ve oyle yuz sene falan sonra degil, 
hemen yakin gelecekte ya§amayi umdugumuz devrim sirasmdaki 
gorevlerimizden anladigimiz budur i§te. 



Genel olarak anar^izm, ozel olarak kamula§tirma ve zorahm du§uncesi, 
bagimsiz ki§iler ve avareligi ya§amm en yuce amaci olarak gormeyenlerce 
daha gok onaylaniyor. "Yalniz, dikkat!" diyor, sik sik bize boyle dostlar. 
"Fazla a§in gitmeyin; insanhk oyle bir gunun iginde degi^ivermez, o 
bakimdan kamula^tirma, zorahm ve anar§i programmizda fazla aceleci 
olmaym. Yoksa, saglam sonuglara ula§abilme §ansmizi tehlikeye atmi§ 
olursunuz." 

Kamula§tirma ve zorahm agismdan bizi korkutan nokta bu konuda a§in 
gitme degil, tarn tersine, kamula§tirma ve zorahm giri§iminin, devrim 
kabarmasmi yan yolda birakabilecek, onu pargalayabilecek, onu yanm 
onlemlerle yetersinen bir duzeyde birakabilecek onemsiz bir boyutta 
kalabilecegi korkusudur. Yanm onlemler kimseyi tatmin etmeyecegi gibi, 
toplumda derin bir sarsmti yaratir, ya§amm normal aki§mi bozar; butun 
yanm onlemler old dogduklan igin de, toplumda genel bir ho§nutsuzluk 
yaratmaktan ve gericiligin zaferini kagimlmazla§tirmaktan ba§ka bir i§e 
yaramazlar. 

i§in inceligi §urada: Bizde toplumsal ili§kilerin oyle bir yapisal ozelligi var ki, 



bunlan parca boluk degi§tirebilmek kesinlikle olanaksizdir. Bizim ekonomik 
yapimizi olu§turan duzenegin butun parcalari birbirlerine oyle siki sikiya 
baghdirlar ki, bunlardan bir tanesine dokunabilmek, geri kalanlarm tumune 
el atmadan olanaksizdir. Devrimciler, kamula§tirma ve zorahm konusundaki 
daha ilkgirisjmlerinde bu gercegi hemen anlarlar. 

Kucuk bir yerde, kucuk, sinirh bir kamula§tirma ve zorahma giri§tiniz diyelim. 
Kimlere zorahm uygulayacaksmiz: Ornegin buyuk toprak sahiplerine... ama 
bir zamanlar Henry George'un (1) da onerdigi gibi fabrikalara dokunmadan 
yapacaksmiz bunu... ya da farz edelim ki, bir kentte evleri 
kamula§tiracaksmiz; ama bunu yaparken yiyecek maddesi stoklarmin ortak 
mulkiyeti sizi ilgilendirmeyecek... ya da bir yerde fabrikalan 
kamula§tiracaksmiz, ama bunu yaparken buyuk toprak sahiplerinin 
ellerindeki topraklar sizi ilgilendirmeyecek. Hep ayni sonucla karsj karsjya 
kahrsmiz: Ekonomik hayati yeni ilkeler uzerine yeniden yapilandirmamis. 
olmaktan kaynaklanan buyuk bir sarsmti; endustriyel uretim ve ah§veri§in, 
adalet ilkelerine bir daha d6nii§u mumkun kilmayacak bir §ekilde durmasi, 
toplumda butunsel uyumun bir daha kurulamamasi! 



Koylu toprak sahibinden kurtuldu diyelim, ama ayni §ekilde sanayi de 
kapitalist, tuccar ve bankerin egemenliginden kurtulamadi mi, sonuc sifira 
sifir elde var sifirdir. Koylunun bugun yalnizca toprak sahibine odedigi agir 
kiralardan degil, cagdas. ko§ullarm tumunden dolayi anasi aglamaktadir: 
Ornegin, koylunun emegiyle kar§ila§tinldigmda elli kapikten bir mangir 
fazla etmeyecek bir capa ya da kuregi iki rubleye satarak ona attigi kaziktan; 
varhgmi, besledigi binlerce memurla surduren devlete odedigi bitmez 
tukenmez vergilerden; turn ulkelerin kapitalistleri pazar bolu§umu nedeniyle 
durmadan birbirleriyle sava§tiklan igin ya da Asya'nm, Afrika'nm §u ya da bu 
bolgesini kimin somurecegi konusunda her an savas. patlayabileceginden 
devletin gerek duydugu orduyu besleyecek kaynagi olu§turmak uzere 
odedigi harglardan, resimlerden, ek vergilerden... Bati Avrupa koylusu, 
koyunun bo§almasmdan da dertlidir: Gengler kimi I uks maddeleri ureten 
fabrikalarda cah§arak gorece fazla ucret almanm ya da genel olarak kentteki 



ya§amin canliligmin cekiciligine kapilarak baba evlerini bir bir birakip 
gitmektedirler... Koylu ayrica, tanm kesiminin zararma olarak sanayi 
kesimine verilen yapay destekten, ba§ka ulkelerin ticari somurusunden, 
borsa spekulasyonlarmdan, topragmm verimini artiracak ve tanm 
arac-gereclerini mukemmelle§tirecek imkanlardan yoksun olmaktan ve daha 
pek cok §eyden dertlidir. Kisacasi koylu, yalnizca isjedigi toprak icin odedigi 
(ve durmadan yukselen) kiradan degil, somuruye dayanan toplumumuzda var 
olan ko§ullarm tumunden bezmi§tir. Bu bakimdan rahathkla one surebiliriz 
ki, kamula§tirma, kimseye kira falan odemeden koyluye topragmi rahatca 
isjemek, kaldirdigi urunden yararlanmak hakkmi saglasa bile, gecici bir 
rahatlama donemi ya§anmakla birlikte, cok gecmeden bugunku kahredici 
ortama yeniden donulecektir. Bunun sonucu olarak da her §eye yeniden 
basjanacak, iistiine ustluk, eski sorunlara yeni sorunlar da eklenmis. 
olacaktir. 

Sanayi icin de ayni durum soz konusudur. Yarm fabrikalan i§cilere verin, yani 
koyluleri toprak sahibi yaparak yaptigmiz §eyi i§ciler icin yapin... 
Fabrikatorleri yok ettiniz, ama bu arada topraklar beylerin, paralar 
bankerlerin, borsa tacirlerin elinde.... Kisacasi i§cilerin emegiyle ya§ayan 
asalaklara, uretici hicbir etkinlikte bulunmayip ba§kalarmm sirtmdan 
gecinen aracilara dokunmadmiz, devletse sayisi belirsiz memuruyla durdugu 
yerde duruyor... Goreceksiniz ki sanayide en kucuk bir iyile§me 
olmayacaktir. Diz boyu yoksulluk icinde surundugu icin ahm gucunden 
yoksun koylu kitlesi icinde mu§teriniz yok, hammaddeniz yok, urettiginiz 
urunu gidecegi noktalara tasjtamiyorsunuz, cunku ticarette bir durgunluk 
ya§aniyor, ama asil, turn ulke, ihtiyaci olan mail kendisi uretmeye basjamis. 
durumda, neyi nereye tasjtacaksiniz... sonuc: Turn ulkede sanayi amacsiz, 
iceriksiz, acmasi bir duruma du§meye basjami§... Fabrikalar birbiri ardmca 
kapaniyor, i§ciler yigmlar halinde sokaga atihyor... Bu ac i§ci kitleleri artik 
karsjlarma ilk cikacak, III. Napolyon turunden siyasal seruvenciye boyun 
egmeye ya da, hatta, eski duzene geri donmeye hazirdir... tek ki 
cah§malarina karsjlik onlara miktarmin ne oldugunu bildikleri duzenli bir 
ucret odensin. 



Hadi bir deney daha: Topraklar kamula§tirihp koylulere dagitildi, fabrikalar 
i§cilere verildi, ancak aracilara dokunulmadi. aracilar ki: Bizim el emegi 
urunlerimizi toplar satarlar, buyuk kentlerde un, ekmek, et... akla gelebilecek 
her mal uzerine vurgun yaparlar! Kamula§tirilan topraklarda ve i§cilere 
verilen fabrikalarda uretilen urunlerin ahm satimi, mallann bir yerden bir 
yere ula§tirilmasi ister istemez duracaktir. Paris, ekmeksiz kahrken, Lyon, 
ipegi icin pazar bulamayacak ve gericilik emekcilerin cesetlerine basarak, 
koyleri kentleri top gulleleriyle enkaza cevirerek... idamlar, surgunler, 
sefahat alemleri arasmda yeniden iktidan ele gecirecektir. Tipki 1815'te, 
1848'de ve 1871'de oldugu gibi. 

Bizim toplumumuzda her §ey oylesine siki sikiya birbirine baghdir ki, 
ekonominin herhangi bir alanma dokundugunuzda bunun obur alanlan 
etkilememesi olanaksizdir. Tanm kesiminde ya da sanayide ozel mulkiyete 
son verdiginiz anda, kalan butun alanlarda da ayni §eyi yapmaniz gerekir. 
Bunu gergekle§tirecek tek §ey de devrimin ba§ansi olacaktir. Ya da 
tersinden: Devrimin ba§ansi, bunun gergekle§mesine bagh olacaktir. 

Sozun ozu, istesek de kamula§tirmayi sinirh tutamayiz. "Kutsal mulkiyet" 
ilkesi -ozellikle bu ilke- bir sarsildi, sallandi mi, cileden gikmi§ kolelerin; 
irgatlarm, amelelerin, i§gilerin, demiryolcularm, dokerlerin yumrugu altmda 
yok olup gitmesine dunyanm butun kuramcilan bir araya gelseler engel 
olamazlar. Herhangi bir buyuk kent, ornegin Paris, evleri, fabrikalan 
kamula§tirdi mi, e§yanm dogasi geregi, bankerlerin, gecmis. borglarm faizi 
olarak Paris'ten yilhk elli milyon vergi almalarmi reddetmek zorunda 
kalacaklardir. Keza, tanm emekcileriyle ili§kiye girdiginde, onlan toprak 
beylerine olan bagimliliklarma son vermeye cagiracaklardir. En azmdan 
Paris'in cevresindeki topraklarm kamula§tinlmalan gerekmektedir Karinlarm 
doymasi ve cahsjlabilmesi igin, kentin demiryollanni da kamula§tirmasi 
zorunludur; ve son olarak gida maddelerinin bo§a harcanmamasi ve 
ekmegin vurgunculann elinde kalmamasi icin -1793'te komunde oldugu 
gibi- Parislilerin kendilerinin yiyecek depolan kurmak ve ekmegin, her tur 



yiyecegin dagitimiyla ilgilenmeleri gerekmektedir. 



* * * 



Ne var ki, kimi uzmanlar, bir ayirtiya daha dikkat cekmeye cahsjyorlar. 
"Pekala," diyorlar, "topragi kamula^tirdiniz, komur ocaklarmi, fabrikalan... 
kamula§tirdmiz. Bunlar uretim araglandir ve hak adalet geregi bunlar kamu 
mulkiyeti olarak gorulmelidir. Ama bunlardan ba§ka bir de ozel mulkiyette 
kalmasi gereken gida, giyim, konut vb. gibi tuketim araclari var." 

Halkm sagduyusu bu fazla duyarh konuya carcabuk bir cozum uretmi§tir. 
II kin, biz yabanil hayvanlar gibi degiliz ki inlerde, kovuklarda ya§ayahm; 
gah§an bir Avrupah icin ev, oda, yatak, soba gerektir. Cal^mayan, hicbir §ey 
uretmeyen insan icin yatak, oda, ev... bunlar bir avarelik ortami olu§turur. 
Ama cah§an bir insan icin isitilmis^ aydmlatilmi§ bir oda tipki herhangi bir el 
aleti ya da makine gibi bir uretim aracidir. Onun yann kullanacagi kaslarma 
gug vermesi, sinirlerini onarmasi icin gereklidir. Bir emekcinin, ureticinin 
dinlenmesi, bir makinenin cah§maya basjamadan once bakimdan gecirilmesi 
gibidir. 

Yiyecek icecekyonunden bu busbutun boyledir. Bazi sozde ekonomistler, bir 
buhar makinesinin icinde yanan komuru nedense, ham pamuk ya da demir 
cevheri gibi uretim icin gerekli asli uretim malzemeleri arasmda 
gormemektedirler. Gida gibi, insan bedeninin varhgmi surdurebilmesi icin 
olmazsa olmaz bir §ey, nasil olur da uretim icin zorunlu kalemler arasmda 
gorulmez? Nasil biryaklasjm bu? Dinsel metafizik kalmtisi mi? 

Yedigi onunde, yemedigi ardinda semiz bir zenginin kus. sutu eksik sofralan 
I uks tuketim icine girer. Ama bir emekcinin yedigi yemek, buhar ureten bir 
makinede bu is. icin yakilan komurden farksizdir. 

Giysi icin de durum aynidir. Bu konuda uretim araclari ve tuketim maddesi 
aynmi yapan iktisatcilar, Yeni Gineli vahsjlerin giysileriyle dolasjyor 



olsalardi, bunda pek anlasjlmaz bir yan bulunmazdi. Ama tek satir yazi 
yazamayan insanlarm uzerlerinde giyecekleri bir gomlek de yoksa, gomlekle 
kalem arasmda boylesi derin bir aynm koymak da dogru degildir. Eger 
bunlarm karilarmin uzerlerindeki zengin tuvaletler gercekten de I uks 
nesnelerse, demek ki belli miktarda pamuklu, keten, ipekli kumas. var 
demektir; aksi taktirde tekstil ureticisi uretim yapamazdi. Bir gomlek ve 
pantolonu olmazsa i§ci isjne nasil gider; ve isjni tamamladiktan sonra evine 
nasil donebilir? Pantolonuyla, gocuguyla, kasketiyle i§cinin uzerinde 
bulunmasi gereken giysiler, onun icin ors ve gekig neyse odur. 

Ne mutlu ki, halk, devrimi tarn da boyle anhyor. Herhangi bir hukumeti 
devirmeye gorsun, kendisi igin her §eyden once saglamaya gah§tigi §eyler; 
saghk hizmeti, konut, kendine ve ailesine yetecek kadar gida ve giysi ve 
bunlan edinebilmek icin kimseye herhangi bir harac odememektir. Ve bunda 
da sonuna kadar hakhdir. Ve halkm bu yontemi, uretim araclariyla tuketim 
maddeleri ara§ma bir suru ince aynmlar koyan yuce iktisat bilginlerinin 
yontemlerinden gok daha "bilimseT'dir. Halk, devrimin, tarn da bu noktadan 
ba§lamasi gerektigini, ekonomi bilimi adma gercekle§tirilmesine gah§ilacak 
ve ekonomi biliminin temelini te§kil edecek §eyin, insanoglunun 
gereksinimlerinin gereksiz harcamalar yapmadan nasil karsjlanacaginin 
belirlenmesi oldugunu anlamaktadir. 



1 "Tanm sosyalizmi" adi verilen akimm kuramcisi olan Henry George, 
kapitalist ekonomide temel sanayi ve ticaretin, ozel mulkiyetin ve serbest 
rekabetin varhklarmi surdurmeleri, ancak topraklarm da devletle§tirilmesi 
gerektigini savunuyordu. Onun bu gorusjeri XIX. yuzyilm SO'li 90'h yillannda 
ABD'de cok populer olmu§tu. Yapitlan arasmda en taninmisjari "Progress 
andPoverty" (1879), "Social Problems" (1884), "Protection and free trade" 
(1886). 



YA§AMINYEDEKLERi 



Gelecek devrim gercekten toplumsal bir devrim olacaksa, kendinden onceki 
hareketlerden yalnizca hedefleriyle degil, ayni zamanda yontemleriyle de 
farkh olmahdir. Yeni hedefler, yeni yontemler gerektirir cunku. 

Bu yuzyil boyunca Fransa'da uc buyuk toplumsal harekete tanik olduk; bu 
hareketler pek cok yonden birbirlerinden farkhydilar, ancak hepsinde ortak 
olan bir yan vardi. Halk her uc harekette de mevcut iktidan devirmek icin 
kahramanca carpi§ti, sular seller gibi kan doktu; ama sonra, -bu ugurda turn 
giiciinu harcadiktan sonra- kendiliginden geri plana cekildi. zaman, 
durustlukleri tartisjhr ya da tartisjlmaz ba§ka insanlar hukumetleri kurdular 
ve Cumhuriyeti kurma (1793'te oldugu gibi), gah§ma hayatmi duzenleme 
(1848'te oldugu gibi) ya da ozgur komunler kurma (1871'de oldugu gibi) 
gorevlerini ustlendiler. 

Tepeden tirnaga Jakoben du§unceyle dolu olan bu hukumetler her §eyden 
once siyasal sorunlar uzerinde yogunla§tilar: Hukumet mekanizmasmi 
yeniden yapilandirma, memur kadrolarma yonelik iyile§tirici gah§malar 
yapma, kiliseyi devletten uzakla§tirma, siyasal haklan genisjetme vb. 
Ashnda i§gi kulupleri yeni hukumetlerin etkinliklerini §ahin gozleriyle izliyor 
ve sik sik onlan i§cileri gozetir kararlar almaya zorluyorlardi. Ne var ki, bu 
kuluplerin iginde bile -buralarda soz ahp soylev verenler ister burjuva, ister 
i§ci olsun- burjuva yoneli§ler egemen durumdaydi: Konu§ulan hep 
politikaydi, ekmek sorunu bir yana birakil mi§ti . 

Dunyayi altust edecek yuce du§unceler ilk kez bu devrimler sirasinda dile 
getirildi; aradan yuzyil gecmis. olmasma kar§m hala yureklerimizi dolduran, 
siki§tiran du§unceler... Ama ote yandan aghk da i§gi mahallelerinde kol 



gezmeye devam ediyor! 

Bir yerde devrim patladi mi, cah§ma ya§ami ister istemez durur. Mai 
dolasjmi sekteye ugrar, sermaye derhal gizlenir. Fabrikator icin bunlann 
onemi yoktur: Daha once ba§kalarmm yoksullugu uzerinden 
ziftlenmekteyken, bu donemde kendi ranti uzerinden ya§amaya devam eder; 
ama i§cinin bir dilim ekmegi bulabilmesi gunden gune daha zorlasjr. 
Ya§ammi surdurdiigu kopek kulubesinden beter kulubesine achk gelir coker. 

Halk, gereksinimlerini karsjlayamaz hale gelir ve kapisma, eski duzendeki 
yoksullugunu da aratan bir yoksulluk gelir dayanir. 

"Jirondist olacak bu alcaklar acliktan anamizi aglatiyorlar!" diyordu, Paris 
varosjarinda i§giler, 1793 yilmda. Jirondistlerin ba§lan birer birer giyotin 
sepetlerine du§tu ve sonugta iktidar Gora'lara gegti, Paris Komununde ise 
maratistlere. Maratistler gercekten ekmek sorunu uzerine egildiler ve Paris'i 
beslemek icin kahramanca mucadele ettiler. Lyon'da, Fouche ve Collot 
d'Herbois'de depolar kurdular, ancak bu depolan dolduran erzak vb. son 
derece yetersizdi. Kent Sovyetleri (§uralan) un bulabilmek icin elinden geleni 
yapti, ancak tuccar elindeki unu gizlemi§ti, gidim gidim tartarak veriyordu ve 
sonugta ekmek yine yoktu! 

O zaman sue kralhk yandasj komploculara yuklendi, yine giyotinler cah§ti, 
gunde on-on be§ komplocunun basj kesildi: Hizmetgilerin, du§eslerin... Ama 
en cok hizmetgilerin, gunku du§esler Koblentz'teydiler. Ama degil on-on 
be§, gunde yuz dukun, du^esin, kontun kellesi kesilseydi bile ekmek bulma 
konusunda hicbir katkisi olmayacak bir eylem olurdu bu. 

Gereksinimler giderek buyuyor, artiyor, gogahyordu. Ya§ayabilmek igin 
emegin kar§ihgi olan ucreti almak gerektikten ve bu ucreti odeyecek para 
olmadiktan sonra kesilen kellelere fazladan birkac bin daha eklense ne 
olurdu, eklenmese ne?.. 



zaman halkta du§ kinkhgi basjadi. "Valla yaman §eymi§ §u sizin 
devriminiz!" diyordu, gericiler i§gilere. "Eskiden yoksullugun boylesini nig 
gormediydik!" Derken, varsillar biraz daha yureklendiler ve sigmdiklan 
deliklerden gikmaya basjadilar... Onlarm yiyip igtikleri, giyinip ku§andiklan 
i§gileri, yoksullan busbutun gileden gikardi. Artik agiktan agiga "varhgi 
du§unulemeyecek bile olan" §i kl i klar, zengin sofralar sergileniyor, havalar 
atihyor, cakalar satihyor, devrimcilere meydan okunuyordu: "Birakm artik §u 
aptalhgi! Ne kazandirdi devriminiz size? Hadi artik, yeter, kesin!" 

Devrimcileri darallar basiyor, yurekleri sikisjyordu. "Yine devrim kaybetti!" 
diyorlardi kendi aralannda ve olaylan kendi akisjna birakip herkes kendi 
deligine gekiliyordu. 

Eh, artik gericiligin agikga ve olanca kustahhgiyla ortaya gikmamasi ve bir 
darbeyle iktidan ele gegirmemesi igin ortada higbir engel kalmami§tir. 
Nitekim oyle de oluyor; devrim oluyor, gericilige kalan tek §ey, yerdeki 
cesedi tekmelemektir artik. Ah, neler yapmadilar bu cesede, neler! Kanlar 
sel oldu akti, beyaz terorun kestigi kafalar onlarla, on besjerle degil, binlerle 
sayildi, zindanlar doldu ta§ti ve varsillar gegmi§te higbir zaman olmadigi 
kadar kustah, azgm, ki§kirtici, kudurmus. bir sefahat alemi sergilemeye 
basjadilar. 

Butun Fransiz devrimlerinin gidi§ati ug a§agi bes. yukan hep boyle olmu§tur. 
1848 yilmda Parisli i§giler Cumhuriyet'e, "ug ay yoksulluk" gekmeye vanz, 
dediler; ug ay sonra bigak kemige dayandi, bundan fazla katlanabilmeleri 
olanaksizdi gunku, bunun uzerine son bir hamle yaptilar, sonug malum: Kan 
seli iginde bogulan bir hamle oldu bu. 

1871'de Komun, kendisini savunacak sava§gilarm yoklugu yuzunden yikihp 
gitti. Kiliseyi devletten ayirma isjni ihmal etmemi§ti, ama ekmek isjne el 
atmada gok gecikmi§ti. Paris'te savasjn en kizi§tigi donemde varsillar 
komunarlarla alay ediyorlardi: "Ahmaklar, duvarlarmi savunacaklarmisj 



Ko§un, ko§un! Siz gunde otuz su (elli kapik) icin ya§ammizi tehlikeye 
atarken, biz sjk restoranlarda, i§ret alemlerinde gunumuzu gun edelim!" 
Ancak Komunun son gunlerinde yapilan y a n 1 1 § anlasjldi ve halka acik, 
parasiz restoranlar acilmasi akil edilebildi. , Ama artik cok gecti: Versaycilar 
saldinya gecip, komunarlann Paris tahkimatlarini yikmaya basjamisjardi! 

"Ekmek! ille de ekmek! Devrime ekmek gerek!" 

Tumturakh tumcelerle dolu pes perdeden yonergeler, bitmez tukenmez 
sirkulerler yaymlama heveslileri mi var, buyursunlar yaymlasmlar! Sirmalar, 
§eritler takmmak isteyenler mi var, buyursunlar, taksinlar, taki§tirsmlar! 
Siyasal haklar uzerine de dileyen diledigi kadar du§unebilir, felsefe yapabilir! 

Bizim davamiz o §ekilde yurutulmeli ki, devrimin daha ilk gununden, devrim 
suresince ve devrim hareketinin kapladigi biitun bolgelerde tek bir kisj bile 
ekmeksiz kalmamah; hicbir kadin firm onlerinde saatlerce kuyruklarda 
bekleyip, sonra da sadaka verilir gibi bir parca bayat arpa ekmegine layik 
gorulmemeli ve her bebe, o cihz, narin organizmasmin gereksindigi her gidayi 
alabilmelidir. 

Burjuvazinin gorevi, devrim sirasmda, yuce ilkeler, daha dogrusu yuce 
yalanlar uzerine du§unce uretmektir. Halkm goreviyse, herkese ekmek 
bulmak, kimsenin ac kalmamasmi saglamaktir. Burjuvazi ve burjuvala§mi§ 
i§ciler, lakirdihanelerinde, laklakhanelerinde buyuk adam rolleri 
oynarlarken, "pratik kisjler" yonetim bicimleri uzerine bitmez tukenmez 
yuksek du§unceler uretirlerken, bizler, "utopistler", ekmek uzerine, bu 
olmazsa olmaz §ey uzerine kafa yormahyiz. 

Evet, biz, kimsenin "E, yetti artik; bu ne kustahhk!" demesine falan 
aldirmadan, herkesin karninm doymasi, ac kimsenin kalmamasi gerektigini 
ve devrimin ancak herkese ekmek saglayarak zafere ula§abilecegini 
yinelemeye devam edecegiz. 



Evet, "utopisf'iz biz ve bunu herkes biliyor. Hem de oylesine utopistiz ki, 
devrimin herkese ev-bark, giyim-ku§am, yiyecek-igeceksaglamasi gerektigini 
ve bunu saglayabilecegini one suruyoruz ve tabii bu kimsenin ho§una 
gitmiyor ve bu ne kizillarm, ne mavilerin, ne de ba§kalarmm ho§una 
gidiyor... Burjuvazi, halkm karni tok, sirti pek oldu mu, onunla bas. 
edebilmesinin gok zor oldugunu gok iyi biliyor. 

Evet, inatla, israrla yineliyoruz: Ayaklanmis. halka ekmek bulmak gerektir ve 
ekmek sorunu butun sorunlarm onunde gelir. Eger bu sorun halkm gikarlan 
yonunde gozumlenebilirse, devrim dogru yolda demektir; gunku beslenme 
sorununun gozumlenebilmesi igin, esjtlik ilkesinin benimsenmesi gerekir; bu 
ilke atlandigmda da devrim yolunda tek bir adim bile atilamaz. 

Gelecek devrimin -tipki 1848'de oldugu gibi- ciddi bir sanayi krizi sirasmda 
patlayacagma nig ku§ku yoktur. Son otuz yildir sanayi, bollukla darhk 
arasmda gide gele iyi kotu idare edebildi, ama bundan sonrasi igin beklenen 
kesinlikle darhktir, kotuye gidi§tir. £unku butun geli§meler boylesi bir sonug 
doguracak yondedir: Mevcut pazarlann paylasjmmdan pay almak igin 
sahneye gikan geng ulkelerin rekabeti, savasjar, durmadan artan vergiler ve 
devletin borglan, gelecege guvensizlik, uzak ulkelerdeki buyuk isjetmeler... 

Milyonlarca Avrupah i§gi surekli i§siz durumda bulunuyor; devrim patlayip 
da devrim atesj barut figilari arasmda yayihrgibi hizla yayilmaya basjadi mi, 
sanayinin basjna tek bir §ey gelecektir: Hizh bir ini§, kotuye gidi§. Avrupa'da 
ya da Amerika'da barikatlar kurulmaya basjadi mi, i§siz i§gi sayisi da ikiye 
katlanacaktir. Peki bunca insanm karnini doyurmak igin ne yapmak gerek? 

§u kendilerine "pratik" insanlar denilen kisjler acaba hayatlannda bir gun 
§apkalarmi onlerine koyup bu soruyu butun acimasizhgiyla, butun 



kapsamiyla du§unmu§ler midir? Ama biz onlarm ucretli emegi muhafaza 
edeceklerinden eminiz: Cunkii, buyuk olasihkla, i§sizlere ekmek 
saglayabilmek icin birtakim "ulusal isjikler" ya da "toplumsal odevler, 
toplumsal cah§malar" gibi kavramlar uzerine vaazlar vereceklerdir. 

Ulusal isjikler 1789'da da, 1793'te de acilmi§ti; hatta ayni yola 1848'te de 
ba§vurulmu§tu; sonra III. Napolyon tarn on sekiz yil boyunca Paris 
proletaryasmi Paris'in yeniden in§asmda kullandi: Neymi§, Parislilerin kisj 
basjna 90 frank kent vergisi borcu ve aynca 2 milyon frank borcu varmisj 
"Canavan zapturapt altmda tutmak icin" ayni yonteme Roma'da, hatta dort 
bin yil oncenin Misir'inda da ba§vurulmu§tu; tarihin turn zamanlannda 
butun zorbalar, krallar, imparatorlar yeniden kirbaci ellerine almadan once 
biraz soluklanmasi icin halkm onune nihayet bir parca ekmek atacaklan 
zamani daima §a§maz bir §ekilde hesaplayabilmi§lerdir. bakimdan "pratik" 
insanlarm da ayni yonteme ovguler yagdirmalan son derece dogal: Ne 
olursa olsun, tek ki ucretli emege dokunulmasm! Gergekten de, Misir 
firavunlarmin bile yararlandiklan bir yontem §uracikta dururken ekmek 
meselesi icin kafa patlatmaya deger mi! 

Devrim bu yola girdigi anda yok olmaya mahkum olmu§ demektir. 

1848 yih 27 §ubatmda Paris'te ulusal i§likler agildigmda kentte sekiz bin 
i§siz vardi. iki hafta sonra i§siz sayisi 49 bine ula§ti; gok kisa bir sure sonra 
ise herhalde yuz bini a§acak bir sayiya ula§ilacakti (ta§radan akin akin 
Paris'e gelenleri hie hesaba katmiyoruz). 

Ama 1848 yilmda sanayi ve ticaret alanlannda Paris'te bugunkunun yansi 
kadar bile i§ci gah§miyordu. 6te yandan, herkesin bildigi gibi, devrimler en 
gok ticaret ve sanayi sektorlerini vurur. Di§satim, ta§imacihk gibi sektorlerde 
gah§an i§gi sayismi bir du§unun, kuguk bir burjuva azmhk arasmda buyuk 
surumu olan I uks mallarm uretiminde gah§an i§ci sayismi da buna ekleyin. 



Avrupa'da bir devrim demek, fabrikalarm en az yansmda uretimin derhal 
durmasi... Ve boyle bir durus. ise milyonlarca i§ginin aileleriyle birlikte kapi 
oniine konulmasi demektir. 

i§te ulusal isjikler, bu gergekten korkung duruma yardimci olmak, yani yeni 
smai isjetmeler kurarak istihdam alanlan yaratmak ve i§sizlere is. bulmak 
gorevini ustlenirler. 

Ku§kusuz -vaktiyle Proudhon'un da belirttigi gibi- ozel mulkiyete kismen bile 
el konulmasi, ozel mulkiyete, ozel isjetmelere ve ucretli emege dayah 
sistemimizin tumuyle tepetaklak olmasma yol agacaktir. Deveku§u gibi basjni 
kuma gommek, hayal aleminde ya§amak, devrim sirasmda fabrikalarm eskisi 
gibi gali§malarmi surdureceklerini, bunlara eskiden oldugu gibi sipari§lerin 
yagacagmi sanmak, safhk degilse eger, resmen bonluktur. Boyle bir §ey 
kesinlikle olmayacaktir. Olacak §ey §udur: Toplum uretimi biitiinuyle 
ustlenmek ve onu turn halkin ihtiyaglarma gore yeniden yapilandirmak 
zorunda kalacaktir. Ama bu yeniden yapilandirma bir gunun, hatta bir ayin 
iginde olamayacagi, yeni ko§ullara uyum igin bir y 1 1, hatta belki de birkag yil 
gerekecegi igin, butun bu sure zarfmda da milyonlarca insan ya§amlanni 
surdurebilmeleri igin gereken her §eyden yoksun kalacaklan igin, ortaya gok 
ciddi bir soru cikiyor: "Ne yapmah?" 

Bu sorunun gergekten pratik tek bir yaniti var. Bir kez, karsj kar§iya 
bulunulan sorunu turn zorluklanyla kabul etmek, sonra da devrimin 
kilitledigi mevcut durumu benimsemek, bunda duzeltiler yapmak yerine, 
butiiniiyle yeni temeller uzerinde uretimi yeniden yapilandirmak. 

Bu isj pratik bir §ekilde gozumleyebilmek igin, bizim gdru§umuze gore, 
halkin derhal devrimin patladigi yerlerdeki butun yiyecek igecek 
maddelerine el koymasi ve tek bir tane bugdaym bile bo§a gitmemesi, 
toplanan gida maddelerinden herkesin yararlanmasi ve kritik donemin 
boylece atlatilabilmesi igin el konulan her §eyin bir listesini gikarmasi gerekir. 



Ve boylece, herkesin hig degilse birkag ay ya§amasma yetecek erzaki 
onceden stoklayip, fabrika i§gilerineyedeklerinde bulunmayan hammaddeyi 
tedarik ederek, onlarm birkag ay varhklarmi surdurebilmelerini saglamak ve 
uretimi koylu kitlelerinin olmazsa olmaz gereksinimlerini karsjlayacak 
nesnelere yoneltmek gerekir. Ashnda, tabii, Fransa'nm Alman bankerleri, 
Rus Adalan ve Sandvig Adalan(l) imparatorlan igin ipek urettigini de 
unutmamak gerekir ve her ne kadar Paris, dunyanin her yanmdaki varsillar 
igin akla gelecek, gelmeyecek her turden birtakim biblolar, sus e§yalan 
uretiyor olsa da, Fransiz koylulerinin ugte ikisinin ya§amakta olduklan 
dami ya da barakayi aydmlatacak dogru durust bir lambadan ve topragi 
isjemeleri igin gereken eli yuzu duzgiin tanm arag-gereglerinden yoksun 
olduklarmi da unutmamak gerekir. 

Son olarak da, §u anda nig isjenmeyen, uzerlerinde higbir §ey yeti§tirilmeyen 
topraklan (ki miktarlan pek goktur bunlarm) isjenebilir, uretim yapilabilir 
duruma getirmek ve sebzecilik ya da bahgeciligin gerektirdigi bilimsel 
gereklere uyulmadigi igin asil vermeleri gereken verimin dortte birini, hatta 
onda birini bile vermeyen topraklann bilimin gereklerine uyularak isjenmesi 
gerekir. 

Bu, insanlara sunabilecegimiz biricik pratik gozum, e§yanm dogasi geregi, 
ister istemez almamiz gereken tek karardir. 



Cagdas. kapitalizmin, en ayirt edici ozelligi, ona damgasmi vuran basjica §ey 
ucretli emektir. 



Yeterli sermayeye sahip olan bir ya da birkag kisj bir fabrika kurarlar, 



isjetmelerinde isjeyecekleri hammaddeyi satin ahr, uretimi planlar, 
urettikleri urunu satar ve i§cilerine belli bir ucret oderler; urunun satisjndan 
elde edilen butun kazanc onlara kahr, bunun icin one surdukleri gerekceler 
§unlardir: Fabrikayi yonetmek icin harcadiklan emek, soz konusu urunun 
uretimine karar vermis, olmakla ustlendikleri risk, pazarda o malm fiyatmm 
surekli istikrarsizhk gostermesi vb. 

Birkac tumceyle ozetlemeye cah§tigimizda ucretli emek sisteminin butun 
ozu, icerigi budur. 

Bu sistemin boylece surup gitmesi icin gunumuz kapitalistlerinin bir parca 
odun vermeye, kazanclarmin bir bolumunu i§cilerle payla§maya ya da oynar 
bir sistemle, isjetmenin kazanci arttikga, i§cilerin de ucretlerini yukseltmeye 
hazir olduklan goruluyor. Sozun kisasi, sanayiyi yonetmek ve bundan 
saglanan kazancm kendilerine kalmasi icin birtakim "ozveriler"de bulunmaya 
hazir gibiler. 

Kolektivizm, bilindigi gibi, bu sisteme cok buyuk degisjklikler getirmi§tir; 
getirmi§tir ama, obur yandan da, ucretli emek sistemine dokunmami§, 
onu oldugu gibi muhafaza etmi§tir. Degi§en tek §ey, patronun yerini 
devletin almasi, yani secilmi§ hukumetin ya da yoneticilerin almasidir (turn 
ulus adma, ya da kent vb. adma). Sanayiyi yonetenler artik milletvekilleridir 
-ulusun ya da kentin temsilcileri- ve onlann yetki verdikleri kisjlerin, yani 
onlarm memurlarmindir. Elde edilen kazancm dagitimi hakki da onlarmdir. 
Bu da bir yana, kolektivizm sisteminde duz i§ciyle (egitimsiz i§ciyle), 
egitimden gecmi§ i§ci arasmda ince bir aynm vardir: Kolektiviste gore 
birincinin emegi basit emek, ikincinin, yani zanaatkarm, muhendisin ya da 
bilim adami vb.nin emegi karmasjk emektir, bu yuzden de bu ikincilerin 
birinciden daha yuksek ucret alma hakki vardir. Oysa bunlarm tumu, yani duz 
i§ci ya da muhendis, dokumaci ya da bilim adami, devletin ucretlileridir; 
bunlarm tumu -gecenlerde bir kolektivistin aci hapi yaldizlama yolu olarak 
buldugu deyisje- "bunlarm hepsi memurdur". 



Mustakbel devrimin insanhga yapabilecegi en biiyiik hizmet, ucretli emegin, 
e§yanin dogasi geregi olanaksiz olmasmi, gercekle§tirilemez olmasmi 
saglamak ve sorunun tek gercek cozumunun komunizm, yani ucretli emegin 
olmadigi bir duzen oldugu gercegini ortaya koymak olacaktir. 

Ashnda, bans, donemlerinde kolektivist yonde degisjklikler 
gercekle§tirebilmenin mumkun olabilecegini bir an icin kabul etsek bile (ki 
biz boyle bir donemde bile bunun gercekle§tirilebilecegini hie sanmiyoruz), 
devrim doneminde bu is. kesinlikle olanaksiz hale gelecektir, cunku daha ilk 
cati§malarm basjadigi andan itibaren milyonlarca insanm karnmin 
doyurulmasi sorunuyla karsj karsjya gelinecektir. Siyasal devrim, 
endustrinin isjeyisjne hicbir zarar vermeden sonuclandirilabilir; ama halkin 
ozel mulkiyete el koydugu bir devrim, kacmilmaz olarak, derhal uretimin, 
ticaretin, mal dolasjminm durmasma neden olur, boyle bir durumda da i§siz 
kalan milyonlarca i§cinin ucretini odemeye yetecek para hicbir §ekilde 
bulunamaz. 

Yineliyoruz: Sanayinin yeni ilkeler uzerinde yeniden yapilandinlmasi (bu 
konuyu a§agida daha ayrmtih olarak ele alacagiz), birkac gun icinde 
cozumlenebilecek bir konu degildir ve proletarya ucretli emek 
teorisyenlerinin hatin icin yillarca siirecek bir achga boyun egemez. Kriz 
donemini atlatabilmek icin bu tur donemlerde hep talep ettigi §eyi yine 
talep edecektir: Turn tuketim maddelerinin herkese esjt olarak dagitilmasi... 

Halka ne kadar sabir telkin edilirse edilsin, sabrm sonu selamettir vaazlan 
verilirse verilsin sabretmeyecektir; ve eger ekmek ba§ta olmak uzere 
ya§amak icin gerekli olan §eyler herkesin ortak mail kilmmazsa, halk ba§ta 
finnlar olmak uzere yagmaya basjayacaktir. Bu da onlarm kur§unlanmalarma 
neden olacaktir. Kolektivizmin pratik sonuc getirecek, gercekle§ebilecek bir 
girisjminde bulunabilmesi icin, her §eyden once duzen, disiplin ve itaate 
ihtiyaci vardir. £unku kapitalistler kendilerine devrimci diyen insanlan halka 
ates. acma zorunda birakmanm en kestirme yolunun halkta devrime karsj 
du§manhk duygulan uyandirmak oldugunu hemen anlayacaklar ve hie 



ku§kusuz "duzen" yanlilarmi destekleyeceklerdir; duzen yanhlan kolektivist 
bile olsalar, bu boyle olacaktir. Cunku bu yontemi, daha sonra da 
kolektivistleri yok edecekleri yontem olarak goreceklerdir. 

"Duzenin saglanmasi" bir kez gercekle§tirildi mi, daha sonra neler olacagini 
kestirmek nig zor degil. Yalnizca "hirsizlar" kur§unlanmayacak: "Duzen 
bozucular" aranacak ve bulunacak, ozel mahkemeler, onun hemen ardmdan 
da giyotinler kurulacak ve en atesji, ozverili devrimcilerin basjan bir bir 
kopanlacak, kisaca 1794'un yinelemesi ya§anacaktir. 

Gecen yuzyilda gericiligin zafere nasil ula§tigmi animsayahm. Ebertistleri 
hakladilar ilk is. olarak, Miniere'nin sava§m anilan daha taptazeyken 
"anar§istler" olarak adlandirdigi yigitleri... Onlan Danton yanda§lan izledi. 
Ve sonunda giyotin sehpasma gkma sirasi, butun bu devrimcileri yok eden 
Robespiercilere geldi. Devrimin nasil bir husranla sonuglandigmi goren 
halk ise eylem alanmi gericilere birakti. 

i§te, "duzen" bir kez "kuruldu" mu, once kolektivistler anar§istleri giyotine 
gonderecek, daha sonra da, kendileri de gericiler tarafmdan giyotine 
gonderilecek olan posibilistler kolektivistleri... Ve devrim icin her §eye 
yeniden basjanacak. 

* * * 

Ama, halkm etkisinin yeterince guclu olacagini ve devrim olana dek 
anarsjst komunizm du§uncesinin yaygmhk kazanma ba§ansmi 
gosterebilecegini du§unmemizi gerektirecek dayanaklardan da busbutun 
yoksun oldugumuz soylenemez. Anar§ist komunizm, avare kafalann 
uydurdugu bo§ bir du§unce degildir: ilkin, bunu halkm kendisi fisildiyor 
bizim kulagimiza; ikincisi de, toplumda komunistlerin sayisi, bir ba§ka ciki§ 
yolunun olanaksizligmin gitgide belirginle§ecegi, herkesce anla§ihr hale 
gelecegi bir olcude artacaktir. Komunizmin, komunistlerin etkisi yeterli 
giice ula§mca, olaylann seyri bamba§ka bir yon alacaktir. Bugun bir firm 



yagmalayip yann yine ac kalmak yerine, ayaklanan halk un depolarmi, 
tahil ambarlarmi, kisacasi, yiyecek icecek adma ne varsa bunlarm 
stoklandigi yerleri ele gecirecektir. 

Tahil ambarlarmin, un stoklanan yerlerin, yiyecek icecek depolarmin 
yerlerinin listesini cikarmayi, bu konuda tarn bir envanter hazirlamayi 
goniillu olarak ustlenmeye hazir kadm-erkek yuzlerce kisjyi bulmak anhk 
i§tir; boylece de ayaklanmis. olan komun, -kurdugu butun istatistik 
komitelerine karsjn ku§atma sirasmda kentte ne kadar un, ekmek, yiyecek 
stoklanmis. oldugunu vaktinde ogrenemeyen- Paris'in bilmedigi her §eyi 
yirmi dort saat icinde ogrenecektir. Kirk sekiz saat sonra ise kentteki gida 
stoklanan yerlerin nereler oldugu, bunlarm neleri icerdigi ve dagitilma 
yontemleri milyonlarca sayihk listeler halinde cogaltilarak halka dagitilmis. 
olacaktir. 

Her ev grubunda, her sokakta, her mahallede, gida maddelerinin dagitimi 
isjni organize edip yurutecek gonullu gruplan olu§turulacaktir; bu gruplar 
sik sik bir araya gelip, kendi sorumluluklarmdaki bolgelerde isjn nasil 
gittigini birbirine aktaracak, sonuclar uzerinde tarti§acaklardir. Yeter ki isjn 
icine Jakobenlerin sunguleri kari^masm, yeter ki "bilimsel" kuramci midirlar 
nedirler, bu isjn icine burunlarmi sokup kafa kan^tirmasinlar, ya da daha 
dogrusu kendi beyin loblannda yapsmlar diledikleri karisjkhgi ve ne yapihp 
edilip bunlara bu isjeri yurutme hakki verilmesin. Yoksa, halklarm -ozellikle 
de butun toplumsal katmanlanyla Fransiz halkmm- ozgur orgutlenme 
konusunda -gosterme olanagmi pek seyrek elde edebildikleri-§asjrtici bir 
yetenekleri -Paris gibi buyuk bir kentte, ustelik de devrimin, ayaklanmanin 
en kizgm doneminde, halka gereksinimini duydugu her §eyi saglamaya 
yonelik, -birbirine hizla kenetlenerek gitgide buyuyen dogal, kendiliginden- 
bir orgutlenme zinciri yaratma yetenekleri vardir. 

Halk ozgur birakilsm yeter; bir hafta gibi kisa bir sure icinde gida maddesi 
dagitimi insani §a§kmhga du§urecek bir dogrulukla gercekle§tirilecektir. 
Bundan bir tek, i§ci smifmi eylem icindeyken gormeyen, omru boyunca 
burnu kagitlara gomulu olarak ya§ayanlar ku§ku duyabilir. Halkm orgutluluk 



ruhu -bu, onun tanmmayan, bilinmeyen dehasi- konusunu, onu barikat 
gunlerinde, Komun gunlerinde Paris'te ya da yanm milyon ag insanm 
karninm doyurulmasmin gerektigi limandaki buyuk grev sirasmda Londra'da 
gorenlerle konu§un, halkm bu agidan butun kalem efendilerinden, 
memurlardan ne kadar ustun oldugunu anlatacaklardir size. 

Ama §u ya da bu duzensizlikten, terslikten dolayi iki hafta ya da bir ay kadar 
surebilecek bir sikmtih donem ya§amak zorunda kahnsa bile, sorarim, ne 
gikar bundan? Genis. halk yigmlari igin boylesi bir durum bile, her §eye karsjn, 
bugun iginde bulundugu ko§ullardan daha kotu bir durum olmayacaktir ki... 
6te yandan, devrimin yerinde saydigmi degil, ileri gittigini hissetmeye 
gorsun, bunun verdigi seving atmosferi iginde, daha dogrusu her kafadan bir 
sesin giktigi, irdelemelerin yapildigi o atesji tarti§ma ortami iginde kuru 
ekmegi suya banip yemek halkm umurunda bile olmayacak, bundan hig mi 
hig yakmmayacaktir. Her §ey bir yana, dolaysiz gereksinimlerin baskisiyla 
kendiliginden yaratilmis. olan her du§unce, orgutluluk, eylem; kitaplarla dolu 
dort duvar arasmda ya da kent parlamentosunun burolannda yumurtlanacak 
cevherlerden katbekat iyidir. 



IV 

Boylece, e§yanm dogasi geregi, -bu gereklilikten kaynaklanan gugle- buyuk 
kentlerin halklan, turn yiyecek depolarma el koyacaklar ve daha yalm 
olandan daha karmasjk olana gegerek, turn halkm gereksinimlerini karsjlama 
isjni uzerlerine alacaklardir. Bu is. ne kadar gabuk gergekle§tirilirse o kadar 
iyidir: ig sava§ta o kadar az yokluk, yoksunluk gekilir. 

Burada gok dogal olarak bir soru ortaya gikiyor: Bu urunleri -gida 
maddelerini- ortakla§a kullanmak igin halkm gergekle§tirecegi orgutlenme 
hangi esaslara dayanacaktir? 

Dagitim isjnin adalet duygusuna uygun, hakkaniyete uygun ve bunlara ek 



olarak, uygulama kolayhgi olan (pratik) tek bir yolu var. Bu da, turn 
Avrupa'da benimsenmis. olan ve toprak cemaatlerinde (Rusca: Ob§cina- cev.) 
sjmdi de uygulanmakta olan sistemdir. 

Nerede olursa olsun, hatta Jakobenlerin turn geleneklerini yok etmek icin 
ellerinden geleni artlarma koymadiklan Fransa'daki toprak topluluklarmdan 
herhangi birini ele alahm. Diyelim, topluluga ait bir orman var, kime ince 
kereste gerekirse, kendi topluluk uyelerinin genel yargismdan ba§ka hicbir 
§eyi dikkate almadan gidip bu ormandan istedigi kadar ince kereste alabilir; 
kalm, buyuk kerestelere gelince, bunlann sayisi hicbir zaman yeterli 
olmayacagi icin, topluluk uyelerinin kalm kereste haklan smirhdir; yani hane 
basjna du§en kereste hakkini burada mir, yani butun koy toplulugu 
belirleyecektir. 

Cayirhklar, meralar icin de ayni durum soz konusudur. Eger mera butun koye 
yetecek buyuklukteyse, herkes inegini diledigince otlatir; hig kimse kimin 
inegi daha az ya da daha cok yayildi diye bir §ey du§unmez. Hayvanini 
otlatma hakkinin smirlanmasi ancak meranin yetersiz olmasi durumunda 
soz konusudur. Ornegin butun isvicre'de, Fransa'da, Almanya'da, kisacasi 
koylerin ortak merasi olan her yerde bu sistem boyle i§ler. 

Dogu Avrupa ulkelerine, ornegin Rusya'ya bir goz atacak olursaniz; ormanin 
da, topragm da bol oldugu Sibirya gibi bolgelerde, koylunun kereste 
gereksinimini incesine kahnma bakmadan koy ormanindan diledigince 
karsjladigini gorursunuz; ekip bictigi toprak igin de higbir smirlama olmadan 
ayni durum soz konusudur. Ormanin da, topragm da yetersiz oldugu 
bolgelerde ise, hane basjna kesilecek agac sayisma da, her hanenin ekip 
bicebilecegi toprak miktarma da smirlama getirildigi gorulur. 

Ozetin ozeti: Darhgi gekilmeyen her §eyden herkes istedigi kadar; yetmeyen, 
az sayida olan §eylerden ise smirh miktarda alabilsin! Bugun Avrupa'nm 
nufusu 350 milyon dolaymdadir; bu nufusun 200 milyonluk bolumunde 
bugun bile bu sistem gecerlidir. 



Bir §eyi daha belirtmeden gecmeyelim: Ashnda buyuk kentlerde de ayni 
durum soz konusudur; en azmdan borularla evlere kadar getirilmis. olan su 
gibi azhgi, yetmezligi hie olmayan bir uriin acismdan. 

Borularla evlere kadar getirilmis. olan su agsindan darhk gekilmedikge, 
higbir sjrketin akhna evlerde kullanilacak suya ili§kin bir duzenleme yapmak 
gelmeyecektir. Herkes diledigince agsm muslugunu, kullansm suyunu! Diyelim 
ki bir yetmezlik soz konusu; asjn sicak gegen yaz aylannda Paris'te 
gordugumuz gibi... Bu durumda sjrketler, gazeteler yoluyla yapacaklan iki 
satirhk bir agiklamayla su siki ntisini duyurduklarmda, Pa rislilerin higbir yasa, 
yasaklama, kisitlama olmadan kendiliklerinden su tuketimlerini kisacaklanni 
ve suyu bo§a akitmayacaklarmi gok iyi bilirler. 

Peki, su gergekten, ciddi olarak yetmiyorsa ne yapilabilir? Yapilacak §ey, su 
dagitimmda smirlamaya gitmektir. Bu oylesine dogal, oylesine anlasjlabilir 
bir onlemdir ki, Paris'in iki kez ku§atma altmda kaldigi 1871 yilmda, iki kez 
smirlandi su kullanimi. - M Le rationnement".- "Herkese porsiyonla", oldu, o 
zaman i§gi Paris'in talebi. 

Bu onlemin nasil etkili sonuglar verebilecegini aynntilanyla agiklama, bunun 
gok esjtlikgi, -§u anda uygulanmakta olan sistemle karsjla§tirma kabul 
etmeyecek olgude esjtlikgi- oldugunu kanitlama gabalarma giri§mek gerekir 
mi bilmiyorum? Bu ayrintilar, bu agiklamalar nasilsa ne burjuvalan, ne de -ne 
yazik ki halka bir kurdun koyun surusune baktigi gibi bakan ve hukumet eger 
gozunu dort agip kol kanat germese anmda uzerlerine atihp onlan 
pargalamaya hazir burjuvala§mi§- i§gileri tatmin etmeyecektir. Ama halkin 
kendi sorunlarmi nasil gozumledigini tek bir kez bile goren biri, -ozellikle de 
tepesine inmeye hazir bir jandarma ya da multezim sopasi yoksa- urunlerin 
dagitimi sorunu gibi gok ciddi bir sorunun kendi cozumune birakildigini 
ogrendi mi, soruna nasil yahn, nasil esjtlik duygusuna uygun, nasil kolay, 
rahat bir gozum getirdigini de bilecektir. 



Halkm bir toplantismda kizarmi§ cilleri sjmarik, avare aristokrat 
cocuklarmin, kuru ekmegi ise hastanelerde yatan hasta cocuklarm yemesi 
gerektigi gibi bir §ey soylemeye kalkm bakahm, nasil ishklaniyorsunuz! 
Ama ayni toplantida en besleyici, en guzel yiyecekleri oncelikle hastalarm, 
sonra cocuklarm yemesi gerektigini soyleyin; her yol kav§agmda, eger bir 
kentte yalnizca on cil ve bir topak tereyagi varsa bunlarm oncelikle 
hastalara verilmesi gerektigini soyleyin; hastalan cocuklarm izlemesi 
gerektigini soyleyin; tereyagi yoksa cocuklara inek ve keci sutu verilse de 
olur deyin; son dilim etin yasjilara ve cocuklara verilmesi gerektigini 
soyleyin; eger is. o kerteye varmi§sa, saghkh eri§kinlerin kuru ekmegi suya 
banip idare edebileceklerini soyleyin... kisacasi herhangi bir gida 
maddesinin darhgi cekiliyor ve bunun dagitimi soz konusuysa, son 
kirintilarm, son damlalarm onlara en gok ihtiyag duyanlara verilmesi 
gerektigini soyleyin, nasil onaylandiginizi, alkisjandiginizi goreceksiniz. 

Sirti pek, karni tok beylerin anlamadigi her §eyi pek guzel anlar halk, her 
zaman da anlami§tir. Eger kendisi de yarm bir §ekilde karni doymu§ olarak 
dola§iyor olur ve yolda ac insanlarla kar§ila§irsa, onlarm halini de pek 
guzel anlar. 

Asker kisjasi ve karavanasmi bilimin son sozleri olarak goren teorisyenler, 
buyuk olasihkla, mercimek gorbasmm derhal ulusal mutfak icinde yer 
almasmi isteyecek, buna gerekge olarak da, her birinin zikkimlanmakta 
oldugu porsiyonun daha da buyuyecegini bildikleri icin o muazzam ki§la 
mutfagmda kaynamakta olan kazanlardan olaganustu erzak ve yakit 
tasarrufu yapilacagini gostereceklerdir. 

Biz de kendi acimizdan boylesi bir ustunluge kar§i degiliz. Her §eyden 
once, el degirmeninden su ya da ruzgar degirmenine, herkesin kendi 
ekmegini pi§irdigi kuguk ve bireysel firmlardan buyuk ve ortak finnlara 
gegerek insanoglunun ne buyuk bir emek ve enerji tasarrufunda 
bulundugunu biliyoruz. Yine, yuz ayn ate§ yakmaktansa, yakilacaktek bir 
buyuk ate§te yuz ki§ilik gorba kaynatilmasinm daha ekonomik olacagini 



da biliyoruz. 

Ve son olarak biliyoruz ki, mutfaklarin renkliligi, gesjtliligi, esas olarak, her 
a§gmm bireysel hunerinde yatar; ba§ka bir deyisje ayni malzemelerle 
yapilan ayni yemegi her a§gi farkh §ekilde hazirlar. Tipki ayni et suyundan 
yuz ayn lezzette yuz ayn gorbanm pisjrilebilecegi gibi. 

Butun bunlan bilmemize karsjn §u noktadaki diretmemizden de 
vazgegmiyoruz: Eger bir ev kadmi patatesini kendi tenceresinde, kendi 
ocaginda kaynatmak istiyorsa, buna kimsenin engel olmaya hakki yoktur. 
Ozgur du§unen her insana tiksing gelecek olan kisja karavanasmda 
hazirlanacak yemegi yemektense, varsm fazladan bir kucak odun daha 
yakilsm. Burada onemli olan, herkesin yemegini nasil yemek istiyorsa oyle 
yiyebilmesidir: Ailesiyle, arkadasjanyla, lokantada, kisjada ya da a§evinde... 

insanlarm midelerini ne idugu belirsiz bin bir gesjt pislikle dolduran bugunku 
restoranlarm yerini buyuk mutfaklarin alacagina ku§ku yoktur. Paris'te ev 
kadinlarmin bugun bile kasaptan hazir bulyon ahp evlerinde damak tatlarma 
gore gorba pi§irmeye ba§ladiklan goruluyor. Yine, Londra'da, her ev kadmi 
artik bir parga etini kizarttirabilecegi, ya da elmah payini, boregini birkag 
kapik karsjhgi pi§irtebilecegi yerler bulundugunu ve boylece hem 
zamandan, hem de yakittan kazanacagmi biliyor. Gegmi§te var oldugunu 
bildigimiz genel firinlarm(2) benzeri genel mutfaklarin bugunku restoranlarm 
yerini alacagi yakm gelecekte, mu§terilerin kaziklanmasi da, zehirlenmesi de 
sona erecektir; gunkii insanlar bu mutfaklardan yemeklerin esas bolumlerini 
yani§mi§ olarak alacaklar, daha sonra evlerinde kendi damak tatlarma gore 
bunlara lezzet katacak §eyler ekleyip son pisjrmeyi kendileri 
gergekle§tireceklerdir. 

Ama bunu yasal bir zorunluluk haline getirmek, herkesi pi§mi§ ya da yan 
pi§mi§ hazir gida almaya zorlamak yani insanlarm elini kolunu on dokuzuncu 
yuzyil gorenekleriyle baglamak onlara ki§la ve manastir duzeni denli itici 
gelecektir. Boylesi du§unceler ancak dinsel boyun egme ve emir komuta 



sisteminin cenderesi altinda igdi§ olmu§ kafalardan dogabilir. 

Peki, kamu urunlerinden yararlanma hakki kime ait olacak? Bu urunlerin 
tumu mu yoksa bir bolumii mu yurtta§lara ait olacak? Bu soru, ku§kusuz, ilk 
donemler icin dogacak. Varsm her kent bu soruya kendi ozgul durumuna 
gore kendisi yanit versin. Ve eger halk, kitleler bu sorunu kendileri 
cozerlerse, getirecekleri cozumun adalet, hakkaniyet duygularmdan 
kaynaklanan bir c6ziim olacagmdan eminiz biz. £ali§ma ya§aminin degi§ik 
alanlan henuz 6rgutlenmemi§ oldugu ve dalgalanmalar hala surup gittigi 
icin tembel i§sizi, caresizlikten i§siz kalmi§ ki§iden ayirabilme olanagi 
olmadigi icin, mevcut butun urunlerden hie istisnasiz herkes 
yararlanabilmelidir. Her kim ki elde silah halkm zaferine kar§i direnir ya da bu 
zafere kar§i gizli komplolar icinde yer ahr, ayaklanan bolgeden 
uzakla§tirilma fermanini kendi eliyle imzalami§ olur. Ama biz halkm hicbir 
zaman 6c ahci olmadigmi, tarn tersine, her zaman yuce gonullu oldugunu 
du§unenlerdeniz: Somuren-somurulen demeden yaninda yoresinde bulunan 
herkesle elindeki ekmegi bolu§ecektir o. Kaldi ki, devrim de boyle bir 
davrani§tan hicbir §ey kaybetmeyecektir. £alkantilar bitip de normal 
cah§ma ya§ami ba§ladigmda eski du§manlar ayni i§likte, belki de ayni 
tezgah ba§mda bulu§acaklardir. Emegin ozgur oldugu bir toplumda asalaklar 
yonunden korkulacak bir §ey yoktur. 

§imdi, ele§tiricilerimizin, "Ama o zaman butun gida yedekleri bir aya 
kalmaz tukenir gider!" diye kar§i ciktiklarmi duyar gibiyiz. 

"iyi ya!" diye yanithyoruz biz de bu itirazi. Boyle bir §ey proletaryanm 
omru hayatmda ilk kez tika basa doydugunun kaniti olacaktir. Bo§alan 
erzak depolarmin yeniden nasil doldurulacagi konusuna gelince... Bizim de 
§imdi ele alacagimiz konu tarn bu olacak. 



V 



Hakikaten de, toplumsal devrimin en kizgm noktasma ula§tigi bir kentte gida 
ihtiyaglarmi nasil karsjlayacaksiniz? 

Bugunku verilerin isjgi altinda bu soruya bizim verdigimiz yanit §udur: 
Devrimin ba§vurmak zorunda kalabilecegi birtakim olanaklar yine devrimin 
kom§u bolge ya da ulkelerce nasil bir kimlikle tanmmis. olduguna baghdir. 
Eger turn ulke -ya da, tabii, daha iyisi, turn Avrupa- toplumsal devrim esjgini 
hep birlikte a§mi§ olsa ve hep birlikte, hemencecik komunizme gegebilmis. 
olsa, sorun boylece kendiliginden gozulmus. olurdu. Eger komunist 
yapilanmayi gergekle§tirme girisjmleri turn Avrupa'da degil de, yalnizca 
birkag kentte soz konusu ise, o zaman ba§vurulacak yol ba§kadir. Gida ve 
benzeri gereksinimlerin nasil giderilecegini ko§ullar belirleyecektir. 

bakimdan da, konumuzda daha ileri gitmeden once Avrupa'ya genel 
olarak bir goz atahm ve on bilicilik, kahinlik falan taslamadan, var olan 
ko§ullar gergevesinde devrim nasil bir geli§me gizgisi izler, ona bakahm. 

Tabii, turn Avrupa'nm ayni anda ve hep birden ayaklanmasi, her yerde 
kamula§tirmalara gidilmesi, devrimcilerin her yerde birden komunist 
ilkelere bagh hareket etmesi, ku§kusuz, en yegleyecegimiz durumdur. 
Boylesi bir genel ayaklanma, gagimizm onunde duran buyuk sorunun 
gozulmesini gok kolayla§tinrdi. 

Ama gok buyuk bir olasihkla boyle bir §ey olmayacak. Devrim atesjnin turn 
Avrupa'yi saracagi konusunda en ufak bir ku§kumuz yok. Anakaranm dort 
ana ba§kentinden -Paris, Viyana, Bruksel ya da Berlin- biri ayaklanir ve 
ba§taki hukumeti devirirse, buyuk diyebilecegimiz bir olasihkla birkag hafta 
iginde obur ug ba§kentte de ayni §ey olur. Hatta devrim buyuk olasihkla 
italya'ya, ispanya'ya, hatta Londra ve Petersburg'a da sigrayacaktir. Ama her 
yerde ayni gizgi, ayni yapida mi seyredecektir, dogrusu bu konuda bir §ey 
soyleyebilmek gok, ama gok zor. 



Ama tahmini o kadar zor olmayan §eyler de var: §u ya da bu olgekte 
kamula§tirmalara her yerde gidilecektir ve Avrupa'nm buyiik kentlerinde 
gergekle§tirilen bu yondeki her turden el koyma, kamula§tirma 
hareketlerinin, Avrupa'nm kalan butun kentlerinde de etkisi gorulecektir. 
Devrimin ba§langici, tipki sonraki geli§meleri gibi farkh ulkelerde gok farkh 
bir gizgi izleyecektir. 1789-1793 yillannda, Fransiz koylusunun feodal 
hukukun rehini olmaktan tarn ve kesin kurtulu§u, burjuvazininse kralm 
egemenligine son vermesi igin tam dort yil gerekti. Bunu hig unutmayahm; 
yine, toplumsal devrimin geli§me gizgisine oturabilmesi igin zamana gerek 
duyulacagmi ve devrimin her yerde ayni hizla seyretmeyecegini de 
akhmizdan nig gikarmayahm. 

Devrim daha en ba§tan turn Avrupa ulkelerinde gergekten sosyalist bir 
karakter ahr mi almaz mi, dogrusu bu da ku§kuludur. Fransa'da halk yigmlan 
komunist degilse de ozgur komunler talebini yukseltirken, tek imparatorluk 
gatisi altmda ya§ayan ve bu bakimdan da geli§misjiginin dorugunda bulunan 
Almanya'nm en ilerici partilerinin bile en buyuk diisjerinin 1848 Jakoben 
cumhuriyeti ve Louis Blanqui'in "emegin 6rgutlenmesi"yle smirh oldugunu 
animsayahm. 

Almanya'nm, gelecekteki devriminde, Fransa'nm 1848'de gergekle§tirdigi 
sigramadan daha buyuk bir sigrama gergekle§tirebilmesi de mumkundur 
elbet. Fransa on sekizinci yuzyilda burjuva devrimini yaptigmda, ayni §eyi 
on yedinci yuzyilda yapan ingiltere'den daha buyuk bir sigrayi§ 
gergekle§tirmi§ti; gunku kralm egemenligine son verirken toprak 
aristokrasisinin egemenligine de son vermi§ti; oysa bu smif ingiltere'de 
bugun bile gok, gok gugludur. Ne var ki, Almanya, Fransa'nm 1848'de 
gittiginden biraz daha ileriye gitse ve onun gergekle§tirebildiklerinden daha 
fazlasmi gergekle§tirse de, devrimin basjangicinda devrimine yon veren 
du§unceler yine de 1848 du§iinceleri olacaktir; tipki Rus devrimine yon 
verecek du§uncenin 1789 du§uncesi olacagi gibi (gagimiz du§unce 
akimlanndaki geli§melerin getirecegi bazi degisjkliklerle, tabii). 



Bir bakima bulmaca turunden §eyler olan biitiin bu soylediklerimize hak 
ettikleri onemi vermesek de, bunlardan yine de §u sonucu cikarabilecegimizi 
du§unuyoruz: Devrim her Avrupa ulkesinde o ulkeye ozgu bir nitelik 
alacaktir; ayrica, urunlerin toplumsalla§tinlmasi acismdan ula§acagi duzey 
bakimmdan da her dike icin farkh bir duzey soz konusu olacaktir. 

§imdi bu soylediklerimizden de §6yle bir sonuc cikarabilir miyiz: Daha ileri 
ulkeler hareketlerinin tempolanni daha geri ulkelerin tempolanna 
uydurmah midir? Ba§ka bir deyisje komunist devrim du§uncesi butun 
ulkelerde olgunlasjncaya dek beklenmeli midir? Elbette hayir! Boyle bir §ey 
istesek de mumkun olmaz zaten: Tarih geg kalanlan beklemez. 

Ote yandan biz devrimin ayni ulkede bile -kimi Alman ve Rus sosyalistlerinin 
one surdukleri gibi- ayni gizgiyi izleyecegi kanismda degiliz. Fransa'nin Paris, 
Lyon, Marsilya, Lule, Saint-Etienne ya da Bordeaux gibi buyuk kentlerinden 
bir ikisinde komunlerin kuruldugu ilan edilse, gok olasidir ki, obur buyuk 
kentler de hemen onlarm ornegini izleyeceklerdir; hatta onlardan biraz daha 
kugiik ba§ka bazi kentler daha bu harekete katilacaktir. Komur ve endustri 
merkezi olarak bilinen orta buyuklukte birkag kent daha bu ornegi izlemekte, 
yani patronlarmdan kurtulup ozgur gruplar kurmakta herhalde geg 
kalmayacaktir. 

Ama kirsal kesimde pek gok yerin henuz bu geli§me duzeyine eri§medigini 
biliyoruz. Ayaklanmis. bir toplulugun hemen yani basjnda bekle gor diyerek 
higbir §eye kan§madan bireyci duzen iginde ya§ammi surdurenler olacaktir. 
Ancak koyluler ne adli makamlann, ne tahsildarlarm 1848'te oldugu gibi 
devrimcilere kar§i du§manca davranmadigini gorunce, onlar da devrime 
karsj durmadiklan gibi, tarn tersine, yeni durumdan yararlanarak, yerel 
somurgenlerle hesapla§manm yoluna gidecek, onlardan oclerini alacaklardir. 
Pratikte butun koylu ayaklanmalarma ozgu bir ozellikle, hemen i§e 
giri§ecekler ve gorulmemi§ bir co§kuyla, hem kendilerinin olan topraklan, 
hem de yerel toprak beylerinden, manastirlardan vb. geri aldiklan topraklan 
isjemeye giri§eceklerdir... herhangi bir icra, ipotek vb. riski olmadigi igin bu 



kez cah§malari onlar icin de cok daha degerli olacaktir (1792 yilmda 
koylulerin, koyun ortak mail olan arazilere el koyan beylerden geri 
kazandiklan topraklan nasil buyuk bir co§kuyla isjediklerini animsayahm!) 

Oteki ulkelerle olan ili§kiler konusuna gelince, Avrupa'nm ya da Amerika'nin 
her yerinde devrimin egemenligi cok degisjk gorunumler altinda olacaktir: 
Bir yerde uniter, bir ba§ka yerde federatif, ama her yerde §u ya da bu olcude 
sosyalist... Tek bicimlilik diye bir §ey, ku§kusuz, olmayacak; olamaz da. 



VI 

Biz yine ayaklanmis. kentimize donelim ve ayaklanan halkin, gida sorununu 
hangi ko§ullar altinda, nasil cozebilecegine bakahm. 

Burada oncelikli soru §udur: Eger biitun halk komunist yapilanma hareketi 
icinde yer almami§sa, gerekli olan gida maddeleri nereden, nasil 
bulunacaktir? 

Buyiik bir Fransiz kentini, hadi oldu olacak ba§kent Paris'i alahm: Paris her 
yil binlerce ton un, 350 bin sigir, 200 bin dana, 300 bin domuz, 2 milyondan 
fazla koyun ve ba§ka bir suru ufak tefek hayvan daha tuketir. Bunlardan 
ba§ka yilda yaklasjk 8 bin ton tereyagi ve 200 milyon dolaymda da yumurta 
Parislilerin midesine iner. Bunlar temel gida maddeleri olarak boyledir, geri 
kalan gidalarsa bunlara uygun miktarda tuketilir. 

Paris, ununu ve ekmegini Fransa, Birlesjk Devletler, Misir, Hindistan gibi 
yerlerden saglar. Hayvanlar Almanya, italya, ispanya, hatta Romanya ve 
Rusya'dan getirtilir. §arkuteri urunlerine, mezelere vb. gelince, dunyada 
Paris'e nezaket ve saygi geregini yerine getirmeyen, ona kendisindeki en 
guzel urunleri gondermeyen ulke yok gibidir. 



§imdi, Paris'te ya da ba§ka bir buyuk kentte, Fransa koylerinde yeti§tirilen 
ve koylulerin de seve seve satmak isteyecekleri urunlerin nasil elde 
edilebilecegine bakahm. 

Devletciler icin cozumu cok kolay bir sorundur bu. Polisi, ordusu, 
giyotinleriyle cok guclu bir merkezi hukumet... Sonra gelsin genelgeler... 
Fransa'da yeti§tirilen urunlerin listeleri... bu listelere gore turn ulkenin belli 
uretim cevrelerine aynlmasi... genelgeler, yonergeler... falan uretim cevresi 
§u miktarda urunu filanca gun, filanca merkezdeki falanca istasyona getirmek 
zorunda olup falanca memura teslim edecek ve bu urun mezkur memurun 
gozetiminde mezkur mahaldeki depoya istiflenecektir vb. 

Biz soruna getirilecek boyle bir cozumu yalnizca arzu edilmez bir coziim 
olarak gormekle kalmiyoruz, ayni zamanda bunun gercekle§tirilemez 
olduguna da inaniyoruz, bir fantazya, utopya olarak degerlendiriyoruz. 
Boyle bir duzenleme insanin akhna ancak evde, masa ba§mda, elde kalem, 
ba§mi havaya dikip du§unurken gelebilir, ama insandaki bagimsizhk ruhunu 
goz ardi ettigi icin gercek hayatta hicbir uygulanabilirligi olmayan bir 
dti§uncedir bu. Boyle bir -sozum ona duzenin- ilk sonucu, genel 
ayaklanmadir; hem bir Vendees'de de degil, ayni anda uc be§ Vendees'de 
birden ayaklanma cikabilecegi gibi, koylerin kentlere kar§i ayaklanmasi, turn 
Fransa'nmsa, kendisinin elini kolunu baglayan boyle bir cesaret 
gosterebildikleri icin bu yorelere kar§i ayaklanmasi gibi durumlarla 
kar§ila§ilabilir(3) . 

Yetti artik bu Jakoben utopyalar! 

§imdi bu i§ ba§ka turlu de olabilir mi, bir de ona bakahm. 

1793 yilmda koyler, kentleri achktan kivrandirdi, bu ise devrimin sonu oldu. 
Oysa 1792-1793 yi Man tahil rekoltesi gecen yillardan daha az degildi, hatta, 
tersine daha cok oldugunu du§unmemizi saglayacak cok saglam nedenler 



vardi (Misle). Ama buyiik toprak sahiplerinin topraklarmin onemli bir 
bolumunu ele gegiren koy burjuvazisi, bu topraklardaki iiriinu derip 
depolarma kaldirdi ve Devrim'in gikardigi kagit parayla iirununu satmayip 
hem fiyatlarm yukselmesi, hem de altm para basilmasi beklentisiyle elinde 
tutmayi yegledi. Ve tahil satisjna derhal basjanmazsa isjn sonunun kotuye 
varacagma ili§kin Konvansiyon'un yaymladigi sert bildirilerin, gozdaglarmin, 
hatta giyotinlerde kelleler ugurmanin koylerin kentlere uyguladigi grevi sona 
erdirmede higbir yaran olmadi. Ustelik, bilindigi gibi, Konvansiyon 
komiserleri, spekulatorleri giyotin sehpasma gikarirken onlara nig kibar 
davranmadi, hele halk, dogruca sokak fenerlerinde sallandirarak bitirdi 
spekulatorlerin isjni, ama sonugta tahil gene koyde kaldi, §ehirler de aghktan 
kivranmaya devam etti. 

Ama o agir emeklerine karsjlik koylulere onerilen neydi? 

Kagit para! Degeri her gun du§en bir tomar kagit; uzerinde 500 yazmasma 
karsjn 10 frank bile etmeyen paralar. Uzerinde 1000 frank yazan bin 
banknotla bir gift garik bile almamiyordu. Bu nedenle de koyliiniin koca bir 
yilm emegini boyle degeri her gun du§en banknotlara karsjlik olarak 
vermeyecegi apagik ortadaydi. 

Ve adi ister banknot, ister "emek geki"(4) olsun, koyluye higbir degeri 
olmayan bir tomar kagit verilmeye devam olunursa, higbir §ey 
degi§meyecektir: Gida maddeleri koylerde kalacak, koylu ister yakilsm, ister 
giyotinde basj kesilsin, tavnni degi§tirmeyecektir. 

Koyluye kagit degil, onun dogrudan gereksinim duydugu §eyler verilmelidir. 
Ekinini bigebilmesi igin tirpan, orak, taneleri eleyebilmesi igin kalbur; gira ya 
da kandil yerine kullanabilmesi igin gazyagi ve lamba verilmelidir; pulluk, 
kurek, tirmik... kisacasi §u anda onlara gereksinim duymadigi igin degil, tarn 
bir yoksulluk ve agir bir gah§ma iginde gegen hayatinin, tasjdigi sati§ 
fiyatlanyla ona pek gok nesneyi butunuyle ulasjlmaz kilmasi nedeniyle, 
almacak urunune karsjlik olarak koyluye yoksunu oldugu §eyler 



verilmelidir.(5) 

Kent, kadm tuvaletlerini susleyecek ivir zivir uretmeyi birakip hemen 
koyluniin gereksinim duydugu §eylerin uretimine gegmelidir. Paris'in dikis. 
makineleri geyiz dikmenin yani sira, koylu igin is. gunleri ve bayram gunleri 
giyebilecegi giysiler dikmelidir. Fabrikalar hemen tanm makineleri uretimine 
basjamahdir: Kurek, tirpan vb.yi satilan Fransiz §araplanna karsjlik ingilizlerin 
gondermesini bekleyene kadar, hemen Paris bunlarm uretimine 
basjamahdir. 

Kent, koye boynuna alh yesjlli atkilar baglami§, elinde urunlerin teslim 
edilmesi gereken yerleri gosteren emirler bulunan komiserler degil, 
koylulere, "Bize urunlerinizi getirin ve onlara karsjlik depolanmizdan size ne 
gerekiyorsa aim!" diyecek dostlar, kardesjer gondermelidir. Bu yapildigmda 
kentlere dort yandan gida maddesi akacaktir. Koylu, kendisinin ve ailesinin 
ya§ami igin gerekli olan §eylerin gerektigi kadarmi ahkoyacak, gerisini, 
tarihinde ilk kez somurgenleri degil, kardesjerini goren kentteki i§gilere 
yollayacaktir. 

Bize, boyle bir sonucun almabilmesinin toplumun tumden 
yapilandinlmasiyla mumkun olabilecegini soyleyenler gikacaktir. Bazi smai 
urunler igin bu boyle olabilir. Ancak, koylunun gereksinimi olan ve kentin §u 
anda hayli yuksek fiyat bigtigi giysi, saat, mobilya, birtakim basit alet, 
edevat, kap kagak vb. igin gerekli hazirliklarm yapilmasi agismdan higbir 
zorlugun olmadigi da kabul edilmelidir. Dokuma i§gileri, terziler, 
ayakkabicilar, demirciler, marangozlar ve pek gok ba§ka zanaat erbabi, 
eglence, I u ks adina urettikleri ivir zivin birakip yararh uretime yonelebilirler. 
Bunun icin gerekli olan tek §ey, insanlann uretmekte olduklan §eylerde 
gergekle§tirecekleri boyle bir degi§imi adil, esjtlikgi, ilerici bir degisjm olarak 
gormeleri ve devrimin arti degere el koymayi smirlamasi, uretim ve ticareti 
eski halinde birakmasi gerektigi" gibi masa basj duller uretenlerin 
sagmaliklarma itibar etmemeleridir. 



bakimdan biz sorunun en can ahci noktasmm koyluye -uzerinde hangi 
deger yaziyor olursa olsun- alelade bir kagit pargasi yerine, gereksinim 
duydugu bir e§ya verilmesi oldugunu du§unuyoruz. Bu yapildigmda kentlere 
her yandan gida maddesi yagacaktir. Bu yapilmadigmda ise, kentlerdekiler 
yalniz achk gekmekle kalmayacaklar, gericilik tarafmdan devrimin 
bastinlmasi gibi vahim sonuglara da katlanacaklardir: 



VII 

Butun buyuk kentlerin bugdayini, ununu, etini... yalnizca kendi ta§rasmdan 
degil, yurtdisjndan da sagladigmi biliyoruz. Paris'e yurtdisjndan her turlii 
bakkaliye urunu, bahk, luks kapsamma giren bin bir ce§it urun ve onemli 
miktarda bugday ve et gelir. 



Ancak, devrim sirasmda yurtdi§mdan gelecek §eylere guvenmek dogru 
olmaz, ya da §6yle soyleyelim: Olabildigince az guvenilmelidir. Eger Rus 
bugdayi, italyan ya da Hint pirinci, ispanyol ya da Macar §araplan bugun 
bati Avrupa pazarlarmi dolduruyorsa, bunun nedeni bu urunlerin satici 
ulkelerde a§in fazla olmasi ya da bu urunlerin yazidaki diken gibi hie emek 
gerektirmeden, kendiliginden bitiyor olmasi degildir. Ornegin Rusya'da bir 
koylu yeti§tirdigi bugdayi satabilmek ve topragm kira parasiyla, devlete 
vergi borcunu odeyebilmek igin gunde on alti saat gahsjr, yilda ug ile alti ay 
arasi bir sure ag kahr. Bugday bigilir bigilmez gar polisi koylerde kol gezmeye 
ba§lar; vergi borcu bakiyesine ya da kurtulmahk borcuna karsjhk koylunun 
son inegini, son atmi satar; koylu ineginin ya da atmm memurlarca ug 
rubleye satilmasmi onlemek igin, yeti§tirdigi urunden kendisine dokuz ila 
alti ay yetecek bir miktan ayirip, gerisini di§satim yapan bir stokguya satar. 
Boylece de yeni urun donemine dek, uretimin iyi oldugu yillarda ug ay, kotu 
gegen yillarda ise alti ay, yavan ekmegine karapaziyi katik ederek karnmi 
doyurur, oysa ayni anda Londrahlar onun bugdaymdan yapilmi§ guzelim 
biskuvilerle be§ gaylarmi almaktadirlar. Bugun artik en resmi istatistiklerin 



bile ortaya koyduklan bir gercek var: Avrupa Rusya'smdan tek gram bile 
bugday ve pirinc di§satimi yapilmazsa, yeti§tirilen bu urunler orda ya§ayan 
halkin karnini doyurmasma ancakyetecek miktardadir. 

Yalniz, Rusya'da devrim olur olmaz Rus koylusunun, yeti§tirdigi bugdayi 
kendisi ve cocuklari icin ahkoyacagma ku§ku yoktur. Ayni §ey italyan ve 
Macar koyluleri icin de gecerlidir, elbet; Hint koylulerinin de bu ornekleri 
izlemeleri buyuk umudumuzdur. Hatta Amerika'da bile, bir i§ci hareketi 
ba§layacak olsa, bugday uretimi azalacaktir. Dolayisiyla, yurtdi§mdan 
gelecek bugday, misir uzerine hesap yapmak, bunlara guvenmek dogru 
olmaz. 

§u bizim burjuva uygarhgimiz tumuyle geri kalmi§ ulkelerin ve a§agi irklann 
somurulmesine dayanmaktadir, o bakimdan da devrimin ilk buyuk hizmeti 
bu kendilerine a§agi irklar denilen irklara ve geri ulkelere, sozum ona uygar 
velinimetlerinden kurtulma firsati vermek olacaktir. Ancak bu kurtulu§un, 
Bati Avrupa'nm buyuk kentlerine temel gida maddeleri giri§ini onemli 
olcude azaltmak gibi bir sonuc doguracagmi da unutmamak gerekir. 

* * * 

ici§lerine ili§kin olarak birtakim tahminlerde bulunabilmek biraz daha zor 
gibi gorunuyor. 



Bir kez, koylunun devrimden, iki buklum olmu§ belini dogrultmak icin 
yararlanmak isteyecegi apacik ortada. Bugun oldugu gibi gunde on dort, on 
alti saat cah§mak yerine, cok hakh olarak bu siirenin yansmi dinlenerek 
gecirmek isteyecektir koylu ve bu durum da et, sut, ekmek gibi temel gida 
maddeleri uretiminin azalmasi sonucunu doguracaktir. 

Ama ote yandan da, koylunun artik asalaklar icin cah§ma zorunlulugu 
kalmadigi icin uretimde bir arti§ olacaktir. Batakhklar ve tanma elveri§siz 



yerler temizlenip yeni tanm arazileri kazanilacak, yeni ve daha modern 
makineler tarimin hizmetine sunulacaktir. Misle, "Yiice Devrim"in tarihi 
uzerine yazdigi kitabmda aynen §6yle soyluyor: "Topraklar hicbir zaman 
1792 yilmda oldugundan guzel surulmemi§ti. £unku koylunun nice yillardir 
yureginde besledigi bir aziz emeldi butiin bu topraklara sahip olmak." 

£ok kisa bir zaman dilimi icinde, mukemmelle§tirilmi§ makineler, kimyasal 
ve ba§ka her turden gubreler halkin ahm gucu smirlan icine girdiginde her 
koylu, yuksek verimli, dort dortluk tanm yapabilecektir. Ancak, basjangicta, 
gerek Fransa'da, gerek obur ulkelerde tanmsal urunler uretiminde bir du§u§ 
olacagmi varsaymak icin yeterli nedenler vardir. 

bakimdan, gerek ulke icinden, gerek oteki ulkelerden gelecek gida 
miktannda birazalma olacagmi du§unmekakilhca olacaktir. 

Peki, bu acik nasil kapatilacak? 

£ok basit: Eksik olani kendi gucumuzle kapatacagiz. ^ozum bunca basitken, 
sisler, dumanlar arasmda ba§ka cozumler aramaya gerek yoktur. 

Buyuk kentlerde ya§ayanlar da, tipki koyluler gibi topragi isjemek, tanm 
yapmak zorundadir. Bir bakima, biyolojide "isjevlerin butunselle§tirilmesi" y 
yani degisjk isjerin birle§tirilmesi denilen §eye donulecektir. Emegin, daha 
dogrusu isjerin dagitimi belirlendikten sonra, hemen bunlann 
entegrasyonuna, yani birle§tirilmesine, butunselle§tirilmesine gecilecektir. 
Unutmayahm ki doganm isjeyisj de tipki boyledir, ba§ka bir deyi§le, dogada 
da isjer boylegorulmektedir. 

Esasen, butun derin felsefeleri teget gecerek, olaylarm akisj kendiliginden isj 
bu noktaya getirecektir. Paris, birkac ay sonra unsuz-ekmeksiz kalacagmi mi 
ogrendi, yapacagi tek §ey, ister istemez, kollan sivayip topragi isjemeye 
giri§mek olacaktir. 



Peki, topragi nereden bulacaksm? Toprak bulamamak diye bir sorun asla 
olmayacak. Buyuk kentler -ozellikle de Paris-varsil beylerin, bereketli 
tarlalara, yemyesjl bahcelere donu§ebilmek icin topraktan anlayan hunerli, 
cah§kan eller bekleyen binlerce desyatinlik parklanyla, arazileriyle cevrilidir; 
bunlar, nitelikli olmakla birlikte gunesjn kavurdugu guney Rusya 
bozkirlarmdan kat kat daha bereketli topraklardir. 

Ya i§gucu? Peki ama artik Rus prenslerine, Romen boyarlarma ve Berlinli 
bankerlerin kanlarma sjk giysiler dikmek, onlan susleyip puslemek gibi 
zorunluluklan kalmamis. olan iki milyon Parisli ne gune duruyor? Neyle 
ugra§acak bu insanlar? 

icinde ya§adigimiz yuzyihn yarattigi makineler sayesinde, teknolojiyi, 
geli§mi§ makineleri kullanmada ustala§mi§ i§cilerin bilgi ve deneyimleri 
sayesinde ve mucitlerin, kimyagerlerin, botanikcilerin, Jardin de Plantes 
profesorlerinin, Gennevilliers(6) uzmanlarmin yardimlanyla... ve nihayet 
Parislilerin orgutcu ruhu, enerjisi, girisjmciligi ve Paris anarsjst komunlerinin 
tanm alanmda harcayacaklan emek sayesinde, ornegin Ardenler'de ya da 
ba§ka yerlerde gunumuz koylulerinin yapip yeti§tirdiklerinden, elde 
ettiklerinden cok, 50k daha ileri sonuclara ulasjlacaktir. 

Buhar, elektrik, gunes. isisi ve ruzgar gucu cok yakm bir zamanda uretime 
katilacaklardir. Buharh pulluklar, tarlalan ta§tan temizleyen makineler, 
ekimle ilgili on hazirhklan hizla tamamlayacaklar ve surulup gubrelenmis. 
toprak yilda uc dort kez urun verebilmek icin insanm, ama ozellikle de 
kadinlarm akilci emegini bekler duruma gelecektir. 

Deneyimli uzmanlarm yonetiminde tanm yapmayi ogrendikten sonra, ozel 
olarak aynlmi§ topraklarda, ekip bicmeyle ilgili butun olanaklara sahip olarak 
ve en iyi sonucu almak icin birbiriyle yan§arak, bu arada - asjriya kacmamak, 
dayanilmaz bir gug olmamak kaydiyla- kol gucu harcayarak (buyuk kentlerde 
ya§ayanlarm pek bilmedikleri, kullanmadiklan bir §eydir kol gucu), 



kadm-erkek-cocuk, hep birlikte ne§e icinde tarlalarda gah§acak, tanmsal 
uretimi kahredici bir kurek mahkumiyeti olmaktan cikarip, zevke, bayrama, 
§6lene, insan varhgmi yenileyen keyifli bir i§e donu§turecektir. 

"Verimsiz toprak yoktur! insan neyse toprak da odur!" £agdas. tarimcihgin 
son sozu budur. Toprak kendinden istenen her §eyi verir, yeter ki istemesi 
bilinsin. 

Pratikte, iki kiiguk yorenin topraklan bile Paris gibi buyuk bir kentin devrim 
dolayisiyla dogabilecek gida acigmi kapatabilir. 

Komunist topluluk eger zorahm ve kamula§tirma yolunda kararh bir §ekilde 
yuriirse, bizleri, tanm ve sanayinin birlikteligine, yani insanlarm hem tarim, 
hem sanayi alanmda cah§acaklari ya da yilm belli aylannda tanmda, belli 
aylannda sanayide cah§acaklari akilci bir cozume ula§tiracaktir. 

Devrim tek ki bu yola girsin, aclik konusunu nasilsa cozumler. Tehlike burada 
degil, zihinsel korkakhkta, onyargih olmada ve yanm yamalak onlemlerle 
yetinmededir. 

Tehlike, Danton'un Fransa'ya soyledigi §u sozlerdedir: "Cesaret! Cesaret! 
Daha cok cesaret!" Ozellikle de zihinsel cesaret. Bunu nasilsa iradi cesaret 
izleyecektir. Bundan kimsenin ku§kusu olmasm. 



1 Buyuk Okyanus'ta bulunan takimadalar. 

2 Four banale. Fransa koylerinde bugun de varhgmi surduren eskiden 
kalma bir duzen: Genel firmlarda herkes sirayla ekmegini pisjrir, genel 
ocaklarda camasjr suyunu isitir ve genel preslerde uzumunu sikip §araphk 
sjrasmi elde eder. 

3 Jakoben tarihciler Vendees ayaklanmasmin butunuyle papazlarm ve 



kralcilarm bir marifeti oldugunu anlatirlar. Ne var ki bu ayaklanmayla ilgili 
gercekler henuz butunuyle aydmlatilmis. degildir. Yine de Vendees'li koyluleri 
ayaklanmaya iten asil neden askere alma yasasi ve kentleri bir bakima koyleri 
yonetme konumuna getiren, koyun ortak mail olan topraklarm bolu§umu 
yasasiydi. 

4 i§gi parasi ("emek ceki") - i§cinin kac saat cah§tigmi gosteren ve uzerinde 
yazan deger kadar mal alabilme gucu olan, istenirse oldugu gibi parayla 
degi§tirilebilir kagitlar. "i§ci parasi" du§iincesi ilkin ingiltere'de R.Owen, 
D.Grey, Fransa'da Proudhon tarafmdan one surulmu§tur. Konunun en etrafh 
aciklamasmi yapan D.Grey'e gore, reforma muhtac olan alan uretim alani 
degil, degisjm alanidir. Buna gore yalnizca kuguk ureticilerin varhgi 
korunacak, yalnizca kuguk ureticilerin ozel mulkiyetleri korunacak, tuketim 
kooperatifleri geli§tirilecek ve para sistemi tumuyle lagv edilecektir. Grey, 
aynca, "i§ci parasi" gikaran bir Merkez Bankasi kurulmasmi ongoruyordu. 
"i§gi parasi" ile uzerinde yazilan deger kadar mal almabilecek, uzerinde 
yazan deger kadar degisjme konu olacak ve i§ci harcadigi emegin turn 
kar§ihgmi mala d6nu§tiirebilecekti. Bu goru§un yanda§lan, paranm yerine 
"emek ceki"ni koyarken, bununla, bireysel emegin dogrudan dogruya 
toplumsal emek oldugunu ilan etmis. oluyorlardi. Kropotkin'in "emek geki" 
kavramma yaklasjmi biraz ayaklan yerden kesik denilebilecek bir 
yakla§imdir. ^unku, bu kuramm (paranm maldan, degisjmin uretimden 
aynlmasi ve mal uretiminin kuguk gorulmesi gibi) kusurlanni goremeyen bir 
yaklasjmdi bu. Kropotkin, komunizmin "herkese ihtiyacina gore" ilkesinin 
derhal uygulamaya girmesini oneriyordu: Topluma kendi emek katkismda 
bulunan herkesin, ba§kalannm uretimlerinden yararlanma hakki vardi. 
"Herkese harcadigi emek kadar" ilkesi, ona gore, kapitalist sistemin ucretli 
emek ilkesini icermekteydi. 

5 Kropotkin, komunist kuramlar icinde buyuk popularitesi olan, "dogrudan 
uriin degi§imi" uygulamasma sosyalist devrimin zafere ula§masmdan hemen 
sonra gegilmesi gerektigini vurguluyor burada. Para-mal-pazar ili§kileri 
oldugu gibi kapitalist uretim bicimiyle 6zdesje§tirildiginden, hayli basit 
denilebilecek bir akil yurutmeyle, kentlerle koyler arasmda gercekle§tirilecek 



mal (urun) degisjmi, ekonominin yurutulmesinde en ideal yontem olarak 
goruluyordu. 

6 Gennevilliers - Paris dolaylannda kaynak sulanyla sulanan ve bin bir gesjt 
meyve sebzenin erken ve geg uretiminin yapildigi genis. kirlar. Buradan elde 
edilen urunler Paris'i doyurdugu gibi, Londra'ya da satihrdi. 



KONUT 



i§gileri dikkatle izlemi§ olan herkes herhalde fark etmi§tir ki, Fransa'da 
herkesin yava§ yava§ uzerinde uzla§maya vardigi gok onemli bir sorun vardir: 
Konut sorunu. Fransa'nm butun buyuk kentlerinde (hatta bazi kuguk 
kentlerinde de) i§giler yavas. yavas. §u inangta birle§mektedirler: Konutlar, 
devletin malikler olarak tanidigi kisjlerin ozel mulkleri degil, kentin butun 
sakinlerinin mulku olmahdir. Zihinlerde gergekle§en boyle bir donu§umden 
sonra, artik halki konutlarm ozel mulkiyete konu olabilecegine ve bunun 
adalet duygusuyla bagda§abilecegine inandirmak gok zordur. 

Evi, ona sahip olan kisj degil, aghgm boyle bir i§e ittigi yuzlerce i§gi yapmi§tir 
ve varhgmi surdurme zorunlulugu onlan yaptiklan bu is. karsjligmda acmasi 
bir ucreti kabule zorlami§tir. 

Mulk sahibinin evin yapimi igin harcadigi para da kendi emeginin urunu 
degildir. bu paralan, butun zenginlikler nasil ediniliyorsa oyle edinmi§tir, 
yani gah§tirdigi i§gilere hak ettikleri ucretin ugte ikisini, hatta yansmi 



6demi§tir. 

Son olarak -ki i§te asil bu noktada mulk sahipligi hukukunun sagmahgi 
sintmaktadir- evin degerini belirleyen §ey o evden elde edilen ya da elde 
edilebilecek olan gelirdir; bu geliri belirleyen §ey ise, evin kaldinmh, gaz 
lambalanyla aydinlatilan, ba§ka yollarla, kentlerle baglantisi olan duzgun bir 
cadde uzerinde yapilmis. olmasi; o evin bulundugu kentte birtakim sanayi 
kurulu§lannin, bilim ve sanat kurulusjarmin ve insanlarmin bulunmasi, 
koprulerin, rihtimlann, koylerde ya§ayanlarm nig bilmedikleri ve kentlerde 
ya§ayanlara konfor ve keyif saglayan paten alanlan, muzeler, tiyatrolar, 
parklar, gezi alanlan gibi ozel yerlerin bulunmasidir; ozetleyecek olursak 
evden saglanacak gelir, evin bulundugu kentin guzel ve saghkh bir sanayi ve 
kultiir kenti olabilmesi igin yirmi otuz ku§agm harcadigi yogun emege 
baghdir. 

Paris'te, bir evin bir milyon ruble (hatta daha da fazla) ettigi mahalleler 
vardir. Bu evler damlarma, duvarlarma bir milyonluk malzeme ve emek 
harcandigi igin degil, ozellikle Paris'te bulunduklan igin, ba§ka bir deyi§le, 
yuzyillar boyunca ku§aklarca i§ginin, sanatgmin, du§unurun, edebiyatginm, 
bilginin o kenti Paris yapmak igin verdikleri gabanm ve sonugta, kentin bir 
sanayi, ticaret, siyaset, sanat, bilim merkezi olmasmin sonucu olarak, Paris'in 
caddelerinin, sokaklarmin edebiyat sayesinde gerek Fransa'nin ta§rasmda, 
gerek ba§ka ulkelerde taninmasmin, on sekiz yuzyil boyunca Fransiz 
halkmm elli ku§agmm emegiyle o degeri kazanmisjardir. Butun obur 
ba§kentler igin de uc a§agi bes. yukan ayni gercek soz konusudur. 

Bunun korkung bir haksizhk oldugu gergegini es gegmeden, boyle bir 
kentin minnacik bir toprak pargasma ya da en degersiz gorunen yapisma 
"burasi benimdir" demeye kimin hakki olabilir? Bu ortak mirasm mini 
minnacik bir pargacigmi bile satmaya kimin hakki olabilir? 

Daha once de deginmi§tik: i§giler arasmda artik bedava konut konusunda 



bir uzla§maya varildigi goruluyor. Esasen bu konu Paris'in ilk ku§atihsj 
(1871'de Almanlar tarafindan) sirasmda ilk kez gundeme gelmi§, halk ev 
sahiplerine olan butun borclarmin silinmesini istemi§ti. Ayni goru§ 1871 
Komunu sirasmda da boy vermis, ve i§ciler Komunler §urasmdan ev 
kiralarmin kaldinlmasi yonunde etkin onlemler alinmasmi talep 
etmisjerdi. Yeni bir devrim patladiginda, yoksullarm ilk talepleri yine bu 
olacaktir. 

ister devrim kavgasi sirasmda olsun, ister bari§cil donemde olsun, i§cilerin 
ilk gereksinimleri hep basjanni sokacaklan bir dam alti, yani konut olacaktir. 
Gelgeldim, ne kadar kotu, saghksiz da olsa barindiklan bu yerden onlan her 
an kovabilecek bir ev sahibiyle karsj karsjyadir i§ciler. Evet, devrim 
sirasmda ev sahibi ne adalet mekanizmasini, ne de i§cinin kap kacagini 
sokaga atacak polisi bulabilecektir yanmda. Ama kendini ne kadar devrimci 
ilan ederse etsin, yarm yeni bir hukumetin gelip de ev sahiplerine biitun bu 
haklan tanimayacagmi kim garanti edebilir. Evet, Komun 1 Nisan itibariyle 
butun kira borclarinin silindigini agiklami^ti, ama yalniz 1 Nisan itibariylel(l) 
Sonra yeniden, -Paris'te her §eyin tepetaklak olmasina, sanayinin durmasma 
ve devrimcilerin elinde Komun'iin odedigi 30 su (50 kopek) gibi gulunc bir 
para bulunmamasma kar§m- kira borglanni odemekzorunda kaldi insanlar. 

Esasen, i§gi kira odemeyecekse eger, bu, kira borcunun bagisjanmasi 
yoluyla degil, ucretsiz konutun kendisine bir hak olarak verildigini, bu 
hakkm halkm ortak karanyla, agik oyuyla tanmdigmi bilmesi gerekir. 

Yoksa biz her durust insanm adalet, esjtlik duygusuna denk du§en boyle bir 
kararm alinmasmi, burjuvaziyle birlikte yeni gecici hukumete giren 
sosyalistlerden mi bekleyecegiz? iyi ama yeterince beklemedik mi? Hatta 
beklemekte asjn bile gitmedik mi? kadar bekledik ki, biz beklerken 
gericilik hortladi geldi! 

i§te bu yuzden, egemenligin ve boyun egmenin simgesi olan butun sirmalan, 



§eritleri, atkilan, ni§anlan, §allari, §apkalan reddeden gercek devrimciler 
halk icinde halkm bir parcasi olarak kalacaklar ve halkla birlikte konutlann 
kamula§tinlmasi ve zoralimm hayata gecirilmesi icin cah§acaklardir. 
Devrimciler bu yonde bir hareket basjatmak icin butun guclerini 
harcayacaklar ve en nihayet zorahm du§uncesi olgunla§tiginda, halk 
tarafindan da ragbet bulur hale geldiginde ise, halk, mulk sahiplerinin butun 
odullendirme vaatlerine ve oturduklan yerde kuram uretenlerin isj 
yavasjatmaya yonelik bu turden ba§ka zirvaliklarma kulak asmadan 
konutlann zorahmini gercekle§tirecektir. 

Konutlann kamula§tinldigi gun i§ci smifi, varsillann ve guclulerin onunde 
boyun egmek zorunda olmadigi, esjtligin acikca ilan edildigi, devrimin, -bir 
zamanlar oldugu gibi- devlet tiyatrosunda basit bir dekor degisjkligi olarak 
kalmayip hayata gectigi gercekten yeni bir zamanin basjadigmi anlayacaktir. 



Konutlara el konulmasi du§uncesi halk icinde bir kez olgunla§maya gorsun, 
bunun hayata gecirilmesi, bizim cogu kez var oldugunu sandigimiz ve 
urktugumuz, ustesinden gelinmez dedigimiz engellerle karsjla§mayacaktir. 



Dogrudur, sirmah §eritli, suslu puslu uniformalar ku§anip Bakanhklardaki ve 
Kent Meclislerindeki bos. kadrolan dolduran kisjler bu turden engelleri 
cogaltmaktan geri durmayacaklardir. Mulk sahiplerinin 

odullendirmelerinden, tarn ve kesin istatistiksel bilgilere sahip olmak 
gerektiginden soz edecekler ve cok uzun raporlar kaleme almaya 
basjayacaklardir; ve bunlar o kadar uzun raporlar olacaktir ki, i§sizlikten, 
yoksulluktan anasi aglayan halk, onunde hicbir aydinhk goremeyip devrime 
duydugu butun inanci yitirecektir. 



Bu engel halk uzerinde etkili olursa her §ey mahvolur. Ama eger halk bu 
turden kandirmacalara itibar etmezse ve yeni hayat yapismin yeni araclar 
gerektirdigini anlarsa ve i§e bizzat sari hrsa, zorahm isj herhangi bir ozel 
zorlukla karsi karsjya kalmmadan kolayca cozulur. 

"Nasil yani?" diye sorulacak sjmdi bize, "Nasil boyle kolayca cozuluverecek 
bu is?" §u anda bu konunun aciklamasina girecegiz. Yalniz, daha once bir 
uyanda bulunmamiz gerekiyor: Biz burada, en ince ayrintilarma dek bir 
zorahm plani aciklamasina giri§ecek degiliz; biz ya§amm kisj ya da gruplann 
onerdigi her seyi arkada biraktigmi, butun bunlarm online gectigini cok iyi 
biliyoruz. Ya§am, daha once de soyledigimiz gibi, bizim daha once 
tasarladigimiz, programladigimiz seyleri bizden gok daha guzel ve gok daha 
kolayyapar. 

O bakimdan biz, devletin mudahalesi olmadan kamula§tirma yapmanm 
mumkun olabileceginden soz ettigimizde, bunu oncelikle, boyle bir §eyin 
olanaksiz oldugunu pesjnen ilan edenlere yanit vermek icin yapiyoruz. 
Yalniz, kuguk bir uyan: Bu is. en iyi §6yle kotanhr diyerek, ya da bu isj 
halledecek en uygun yontem §udur diyerek bu yonde propaganda yapmak 
gibi bir niyetimiz kesinlikle yoktur. Bizim tek istedigimiz, kamula§tirmanm 
halkin inisiyatifiyle gergeklestirilebilecek bir i§ oldugunu, bundan ba§ka bir 
yolun olmadigmi gostermektir. 

Halk kamula§tirmasmin daha ilk adimlannda, buyuk olasihkla, her 
mahallede, her sokakta, her ev obeginde gonullu gruplan ortaya cikacak ve 
bunlar birbirleriyle bilgi ahsverisinde bulunacaklardir: Hangi mahallede kag 
tane bo§ ev var, gok kalabahk aileler hangi evlerde siki§ tepis oturuyorlar, 
hangi evler saghksiz, hangi kocaman evlerde birkac ki§ilik kucuk aileler 
ya§iyor ve hangi gecekondulardaki aileler buralara yerlestirilebilir? Birkag 
gun icinde bu gonulluler belirli bir sokak ya da mahalledeki evlerin 
durumunu gosterir eksiksiz bir cizelgeye sahip olacaklar ve bu cizelgeden 
saghkli-saghksiz, dar-geni§, luks-basit konutlar cabucak gorulebilecektir. 



Gbnullu gruplan bu listeleri birbirlerine aktaracaklar ve gok kisa bir sure 
sonra eksiksiz istatistik bilgilere sahip olunacaktir. Yalan yanhs. istatistik 
bilgilere sahip olmak kolaydir: Burolarda oturdugunuz yerden uydurur 
uydurur yazarsmiz; ama gergek ve dogru istatistikler ancak tek tek kisjlerin 
ugrasjariyla ve yalmdan karmasjga gidilerek elde edilebilir. 

Higbir yerden higbir §ey beklemeksizin bu gbnullu yurttasjar kentin 
varosjarinda yikik dokuk evlerde oturmakta olan yurttasjarina gidecekler ve 
onlara: "Bu kez, yoldasjar, gergek bir devrimle karsj karsjyasiniz!" 
diyecekler. "Bu ak§am falanca yere gelin; butun mahalle orda olacak; 
daireler bolu§ulecek. Bu kalabahk ailenizle bu tek goz damda kalmak 
istemiyorsaniz, gelirsiniz, eldeki be§, alti odah dairelerden birine 
yerlesjrsiniz. Yeni evinize yerle§tiginiz zaman olay bitmis. demektir; her kim 
ki sizi oradan kovmaya gahsjr, karsjsinda silahh halki bulur!" 

§imdi bize, "E, madem boyle, herkes yirmi odah ev isterse ne yapacaksmiz?" 
diyenler gikacaktir. 

Onlara yanitimiz §udur: Boyle bir §ey asla olmayacaktir! Kuguk bir aile yirmi 
odah evi ne yapsin, bir sum u§agi, hizmetgisi olmadan nasil bas. etsin boyle 
kocaman bir yapiyla, oranin isitilmasi, temizligiyle? Kaldi ki halk higbir 
zaman imkansizi istemez. Tarn tersine, insanlar arasmda hakka, adalete 
dayanan ili§kiler kurulmasi soz konusu oldugunda, halk yiginlarmin nasil 
adalet sezgisiyle, sagduyuyla davrandigmi gorerek §a§ip kalmi§izdir. 
Bunca devrim ya§andi, halkin hig yerine getirilemeyecek bir istekte 
bulundugu duyuldu mu? Paris ku§atma altmdayken insanlarm kendi 
bogazlarma girecek bir lokma ekmek, sobalannda yakacaklan bir odun 
pargasi igin birbirleriyle kavga ettiklerini duyan var mi? Tarn tersine: 
Kuyruklarda siralarmin gelmesini sabirla beklediler; bunu hem yabanci 
gazetelerin muhabirlerine malzeme vermemek igin yaptilar, hem de 
kuyruga son girenin o ak§am igin ekmek de, odun da alamayacagmi herkes 
gok iyi biliyordu, bu nedenle de sabirla boyun egdiler ko§ullara. 



Ku§kusuz bizim toplumumuzda kucumsenmeyecek sayida bencil insan vardir 
ve biz bunu cok iyi biliyoruz. Yalniz, bildigimiz bir ba§ka §ey daha var ki, o da, 
ev sorununun cozumunun herhangi bir resmi daireye birakilmasi 
durumunda bu bencilligin, acgozlulugun cok daha sjddetli bir §ekilde ortaya 
cikacagidir. Boyle bir durumda tutkular dizginlenemez bir durum alacak, 
herkes isje ilgili en fazla yetkiyi koparmanm pesjne du§ecektir. Yapilacak 
kucucuk bir haksizhk ofke haykirisjarma neden olacak, hakh olarak ru§vet 
savlarmi gundeme getirecektir. 

Ama semtler ya da sokaklar temel almarak 6bekle§en halk, zenginlerin 
kocaman evlerini varosjarm yoksullarma dagitma isjni bizzat iistlenirse, 
yapilacak kuciJk bir yanhsjik ya da haksizhk icin insanlar bas bas 
bagirmayacaklardir. Nedense halkm iyi icgudulerine pek az ba§vurulur. 
Devrim zamanlan, batan geminin kurtanlacagi sirada ba§vurulur, ornegin. 
Ve halk hicbir zaman duyarsiz kalmami^tir, ozellikle emekci smiflar buyuk bir 
ozveriyle karsjhk vermi§tir bu cagrilara. 

Gelecek bir devrimde de ayni §ey olacaktir. 

Ancak, butun bunlara karsjn, buyuk olasihkla, bazi haksizhklar da 
gorulebilecek ve bunlardan kacmilamayacaktir. Toplumumuzda hicbir yuce 
olaym bencilliklerinden siyiramadigi insanlar da ne yazik ki vardir. Ancak 
soru, haksizhk olacak mi olmayacak mi sorusu degil, olanaklar olcusunde 
bunlarm sayisi azaltilabilir mi azaltilamaz mi sorusudur. 

Bu soruya ise turn tarih ve insanhgm ya§adigi turn deneyimler, en iyi 
cozumun, konuyla dogrudan ilgili kisjlerce getirilecek cozum oldugu yanitmi 
vermektedir. Her turden burokratik duzenlemenin icinden siynhp cikma 
olasihgi bulunan binlerce ayrmtiyi ancak onlar dikkatlerinden kacirmazlar. 
Koy cemaatlerinde topragm nasil paylasjldigini hep biliriz. Haksizhk olmaz 
mi? Olur, ku§kusuz. Ama toprak bolu§umu resmi memurlarca yapildigmda 
neler olur? Hicbir §ey olmaz, cunku bu bolu§um olmaz. 



Kaldi ki, dairelerin tarn bir esjtlik gozetilerek bolu§ulmesi degildir burada soz 
konusu olan. Kimi ailelerin hala ya§amak zorunda kaldiklan bazi kuguk 
rahatsizliklarm, zorahm ya da kamula§tirma yoluyla kolayca giderilmesidir. 
Tas. i§gisi ya da ba§ka herhangi biryapi i§gisi, gegiminin saglandigmi bildi mi, 
yapmakta oldugu isj surdurmeyi zevkle kabul edecektir. Temizligi, bakimi 
koca bir hizmetliler ordusu gerektiren buyuk evleri, konaklan birkag ay iginde 
degi§tirip, emekgilerin §u anda oturmakta olduklanndan gok daha saghkh 
yepyeni evlere d6nii§tureceklerdir. Bu evler, hig ku§kusuz, anarsjst 
toplumun emekgilere soyleyecegi §u sjara tarn uymayacaktir: "Sabredin 
yoldasjar! £ok yakmda ozgurlugune kavu§mu§ kentimizde bir zamanlar 
kapitalistlerin yaptiklarmdan gok daha saghkh, konforlu, birbirinden guzel 
konaklar, saraylar yukselecek! Bu evler onlara en gok gereksinim duyanlara 
verilecek. Anarsjst toplum, kazang amaciyla ev yapmayacak. Anarsjst 
toplumun dikecegi evler, kolektif ruhun urunu ve turn insanhgm simgesi 
olacak... bu evler, yoldasjar, sizlerin olacak!" 

Ayaklanan halk evleri kamula§tinr ve bunlarm bedava oldugu, herkesin ortak 
mulkii oldugu ve her ailenin saghkh bir konuta sahip olmasinin onun en 
dogal hakki oldugu ilkelerini ilan ederse, bu devrimin daha en ba§tan 
komunist bir karakterde oldugunun ve geri dondurulmesi pek kolay olmayan 
bir yola girdiginin gostergesi olacaktir. Ozel mulkiyete olumcul darbe ancak 
boylelikle vurulacaktir. 

Butun bu soylediklerimizden ortaya gikan gergek, evlerin 
kamula§tirilmasmin turn toplumsal devrimin embriyosu oldugudur. 
Olaylarm sonraki geli§mesi, bu isjn nasil kotanldigma baghdir. Sonugta ya 
anarsjst komunizme giden anayola gikilacak, ya da bir yanm yuzyil daha 
devletgi bireycilige saplanip kahnacaktir. 



Bize bu konuda ne gibi itirazlar yapilabilecegini kestirmek hie zor degil: Bu 
ele§tirilerin bir bolugu kuramsal, bir bolugu ise kilgisal nitelikte olacaktir. 

Bu itirazlar, onunde sonunda adaletsiz duzenin surdurulmesine destek verir 
nitelikte olacaktir ama bize hak, adalet soylemiyle karsj gikacaklardir. 
"Parisliler birbirinden guzel evlere konarken, koylulerin payina derme gatma 
kulubelerin du§mesi hig hakkaniyete sigar mi?" diye haykiracaklardir, 
ornegin. Hig §asjrmamamiz gerekir: Bu "asjn" adaletgiler, adalet 
kavramiyla ilgili du§unme yontemlerinin kendilerini adaletsizligin 
savunucusu durumuna getirdigini hep unuturlar. Bu baylar Paris'teki i§gilerin 
de, pencerelerinden zengin konaklannin gorundugu viranelerde aileleriyle 
birlikte surundugunu unuturlar. A§m kalabahk varo§larda gune§e ve temiz 
havaya hasret kac ku§ak emekci ailesinin tukenip gittigini de unuturlar. 
Dolayisiyla bu buyuk haksizhgi gidermenin devrimin birinci gorevi oldugunu 
akillarma bilegetirmezler. 

Bu samimiyetten uzak, belirli amaglarla yukseltilen itirazlar uzerinde uzun 
boylu durmaya gerek gormuyoruz. Biz, Paris'le koyler arasmda var olmaya 
devam edecek olan e§itsizligin her gun azalacak turden bir e§itsizlik 
oldugunu gayet iyi biliyoruz. Koylu artik toprak sahibinin, fabrikatorun, 
tefecinin ve devletin yuk hayvani olmaktan ciktiginda, koylerde de 
§imdikilerden cok daha saghkh konutlar yapilacaktir. Gecici ve duzeltilebilir 
bir haksizhktan kacinmak igin, yuzyillar boyu surecek bir haksizhgi mi 
savunacagiz? 

Kilgisal ele§tiriler de kuramsal ele§tirilerden daha guclu ve tutarh degil. 
"Diyelim ki," diyecekler, "bir yoksul, kendini bir suru §eylerden yoksun 
birakarak bir ev sahibi olmayi ba§ardi. Ev de, kendisine ve ailesine biraz 
buyuk gelen bir ev... Ama evlerinde mutluluk icinde ya§ayip gidiyorlar. Siz 
sjmdi bu insanlan sokaga mi atacaksiniz?" 

"Elbette, hayir! Eger evi kendine ve ailesine ancak yetiyorsa, saghk, mutluluk 



iginde ya§ayip gitsin evcegizinde; bahgesini bellesin, gigek, sebzeyeti§tirsin... 
Gerek duyarsa eger, bizim yigitler de yardim ederler kendisine. Ammaa, eger 
evinin bir bolumunii kiraya veriyorsa, o zaman halk bu kiraciya diyecektir ki; 
'Bak karde§, bundan boyle kimseye kira falan odemek zorunda degilsin. Polis 
beni sokaga atar diye de korkmana gerek yok. Toplumsal devrim zamani 
sjmdi!'" 

Bir ev sahibi du§unun ki, tek basjna yirmi odah bir evde oturuyor, ote 
yandan ayni mahallede bes. gocuklu bir ana tek goz damda oturuyor... O 
zaman halk gider ve o yirmi odah evin birkag odasmda yapilacak bir 
duzenlemeyle bu anacik igin eli yiizu duzgun, kuguk bir daire yapihp 
yapilamayacagmi inceler. §imdi bu isjn adaletsizlik neresinde? Anayi ve bes. 
bebesini viranede, yiyip yiyip semirmi§ zengini konak gibi evde birak mi 
adalet? Kaldi ki zengin adam yeni durumuna gok gabuk ah§acaktir; hele 
karisi, artik hizmetgileri falan olamayacagi igin, koca evin yansmdan 
kurtuldugu igin sevinecektir bile. 

"Ama bu tarn bir kaos demektir!" diye haykiracak duzen yandasjari. "Sonu 
gelmeyen bir kagi§ gogu§ ya§anacak! zaman en iyisi herkesi sokaga 
atmak, sonra da evleri kurayla dagitmak!" YineyanhsJ Eger bu i§e hukumet, 
devlet kari§mazsa, her §eyi bu amagla gonullu olu§mu§ gruplar duzenlerse, 
evden eve tasjnan kisj sayisi, §u anda bir yil iginde ev sahiplerinin 
aggozlulugu yuzunden ev degi§tirmek zorunda kalan kisj sayismdan gok 
daha az olur. Bu bir. 



ikincisi, butun buyuk kentlerde o kadar gok bo§ ev var ki, bu evlerin butiin 
varos. sakinlerine yetmesi bile olasidir. Saraylara, konaklara, villalara, luks 
dairelere gelince, buralann temizligi ve bakimi gok sayida i§gi gah§tirilmasini 
gerektirdigi igin i§gi aileleri buralara yerle§meyi akhndan bile 
gegilmeyecektir. Yine ayni nedenle, buralann sahipleri, kendilerine daha 
algakgonullu evler bulmak isteyecekler, banker kanlan kendilerinin 
temizleyebilecekleri, mutfakta yemekleri kendilerinin pisjrebilecegi ev 
derdine du§eceklerdir. Boylece de, herkes yava§ yava§, bans, iginde ve 



olabildigince bir tatsizhga meydan vermeden mevcut evlere yerle§ecektir. 
Bu boyle olacaktir, gunku ne bankerler kentin varosjarma, ne de yoksullar 
konaklara yerle§mek igin konvoylar olu§turacaklardir. Koy cemaatleri de, 
tarlalarm ya da belli bazi baltahk ormanlarm paylasjmi sirasinda, buralan 
ozel mulku gibi goren kisjlerde birtakim rahatsizhklara yol agmiyorlar mi? Bu 
turden rahatsizhklar akil, mantik, sagduyu sahiplerince ancak §a§kmhkla 
karsjlanabilir. Rus koy cemaatlerinde, ciltlerce ara§tirmanm da apagik 
gosterdigi gibi, ozel mulkiyette yargi karanyla gergekle§en yer 
degi^tirmelerden, kag-gogten gok daha azi ya§anmaktadir. Buyuk kentlerde 
ya§ayanlar, bir yer degi§tirme isjnin duzenlenmesinde neden Rus ya da Hint 
koylusunden daha yeteneksiz, daha aptal olsunlar ki? 

Kaldi ki her devrim, gundelik ya§amm akisjnda §u ya da bu olgude bozulma, 
sarsilma yaratir; buyuk bir toplumsal krizi, kahvalti saatinde bile en ufak 
bir degisjklik olmadan ya§ayacaklarmi umanlar ku§kusuz hayal kirikligma 
ugrayacaklardir. Yonetim bigimini burjuvanm kahvalti saatinde en ufak bir 
degisjklige yol agmadan da degi§tirmek mumkundur elbet, ancak yuzyilhk 
bir sug ve somuru toplumunu, onun elebasjlarmin killarma bile 
dokunmadan degi§tirebilmek mumkun degildir. 

Bir tedirginligin, rahatsizhgm olacagi ku§kusuzdur; onemli olan bunun 
gereksiz olgude buyumesine imkan verilmemesi, mumkun olan en az olgude 
tutulmasmin saglanmasidir. Ve -bir kez daha animsatahm- rahatsizliklarm en 
az olgude olabilmesi igin, ne turden olursa olsun, burokratik yontemlere ve 
burokratlara degil, dogrudan ilgili kisjlere ba§vurmak gereklidir. 

Eger halk, kendisinin temsilcisi olma onurunu elde etmi§, her §eyi bildiklerini, 
her §eyin geregini yerine getirebileceklerini iddia eden duzenbazlarm sesine 
kulak verirse, kimsenin ku§kusu olmasm ki yanhs. ustune yanhs. yapilmis. olur. 
Bunun yerine kendisinin bildigi, kendisini dogrudan ilgilendiren §eylerin 
duzenlenmesini dogrudan kendisi ustlenirse, her turden memurun 
becerebileceginden gok daha iyisini yapabilir. Bunun en iyi ornegini hem 
Paris Komunii sirasmda, hem de daha yeni ya§adigimiz Londra dok 



i§gilerinin grevi sirasmda apagik gormedik mi? Ve her koy cemaatinde, her 
gun gormeye devam etmiyor muyuz? 



1 30 Mart tarihli kararname. Buna gore kiracilann 1870 Ekimiyle 1 
Ocak 1871'den 1 Nisan 1871'e kadar olan kira borglan siliniyordu. 



GIYSI 



Eger evler kentin ortak mulkiyetinde olacaksa, yiyecekler herkese 
dagitilacaksa, ileri dogru atilacak bir adim daha var demektir. Kaginilmaz 
olarak bir giysi sorunuyla karsjlasjlacak ve bunun da tek gozum yolu, butun 
giysi magazalarmin kapilarmi ardina kadar halka agmak ve herkese, neye 
gereksinimi varsa alabilecegini soylemek olacaktir. Giysilerde ortak 
mulkiyet, herkesin, magazalardan ya da dikis. atolyelerinden gereksindigi 
giysiyi alma hakki, evlerde ve giysilerde uygulanan komunist ilkenin dogal 
bir sonucu olarak ortaya gikacaktir. 

Kendiliginden de anlasjlacagi (ve bizim sivri zekah, yaratici kafah 
muhaliflerimizin one surdukleri) gibi her yurttasjn uzerinden paltosunu ahp 
kent alanlarmdan birinde koca bir giysi tepesi olu§turmak, sonra da bunlan 
herkese kurayla dagitmak gibi bir yola ba§vurulmayacaktir. Kimin giyecek bir 
paltosu varsa, gule gule giysin, giymeye devam etsin; hatta gok olasidir ki, on 



tane bile paltosu olandan bunlarm bir tekini bile almak kimsenin akhndan 
gecmeyecektir. Burjuvanm birkac kez giyip begenmedigi icin bir ko§eye attigi 
paltoyu yeni paltoya yegleyecektir pek cok kisj; o bakimdan da elde o kadar 
yeni giysi olacaktir ki, kimse kimsenin eski giysilerini giymek zorunda 
olmayacaktir. 

Buyuk kentlerin giyim ku§am magazalannda ne kadar giysi bulunduguna 
ili§kin elimizde bilgi bulunsaydi eger, Paris, Lyon, Bordeaux ve Marsilya'da 
butun komunlerin elinde turn yurttasjara yetecek kadar giysi bulundugunu 
gorurduk. Ama diyelim ki her yurtta§a hazir giysi yetmedi ya da bazi 
yurttasjarm uzerine iyi oturmadi giysileri, terzilerimiz bu acigi hizla 
kapatacaklardir. Bugun artik yeni makinelerle donanmi§, buyuk capta uretim 
yapmak uzere orgutlenmis. terzilerin ne buyuk bir hizla dikis. diktiklerini, giysi 
urettiklerini gok iyi biliyoruz. 

"iyi ama, o zaman da herkes samur kurk ya da her kadm kadife entari 
giymek isterse ne olacak?" diye haykirabilecek muhaliflerimize verecegimiz 
yanit gayet kisa: Umurumuzda bile degil bu nokta. Herkes ne samur kurk 
diisjer, ne de kadife giymeye can atar. Bugun bile Parisli kadmlara 
kendilerine giysi secmelerini onersek, alabildigine yahn giysiler secen pek 
gok kadmla kar§ila§irdik ki, begeni denilen §ey, iginde bulunulan zamana 
gore degi§ir ve devrim anmda yahn, basit begenilerin egemen olacagmdan 
da kimsenin ku§kusu olmamahdir. Toplumlar da, tek tek kisjler gibi, huy, 
ah§kanhk, tore gibi §eylerde tarn bir du§u§ donemi ya§adiklan gibi, yigitlik, 
kahramanhk donemleri de ya§arlar. Bugun oldugu gibi kuciik, ki§isel 
gikarlara saplanip kaldi klari du§u§ donemlerinden gegebilecekleri gibi, yuce 
§ahlani§ donemlerinde bu durum butunuyle degi§ebilir. Toplumlarm da 
soylu davranisjarla dolup ta§tigi donemler olabilecegi gibi, kendini kapip 
koyuverme donemleri olabilir. Bugun duzenbaz, ugkagitgi, isjni bilir ki§ilerin 
sahip olduklan etki gucune o donemlerde igten, durust ki§iler sahip olur. 
Ozveri sozle§meleri yapihr; yuce ve soylu ornekler taklit edilir; benciller 
bile otekilerden geri kalmayi kendileri igin utanc sayarlar ve onlar da yuce 
gonullu, yurekli insanlar gibi davranmaya ozenirler. 



1793 buyuk devrimi bu turden orneklerin bol bol ya§andigi bir hareket 
olarak onumuzde duruyor. i§te, tek tek insanlar icin oldugu kadar toplumlar 
icin de alabildigine dogal olan boylesi ahlaki yeniden dogus. donemlerinde 
insanhgi ileri dogru atan yiice §ahlanisjar ortaya cikar. 

Biz burada, ne guzel duygularm olasi rollerini abartmak istiyoruz, ne de bu 
duygulan toplumsal ulkiimuzun cikis. noktasi ya da temeli olarak goruyoruz. 
Ama bu duygulardaki kabarmanm, §ahlani§in, isjn basjndaki ilk ve en buyuk 
zorluklan a§mamizda bize yardimci olacagmi soylemek hig de abartma 
sayilmamahdir. Ku§kusuz, bu turden §ahlanisjarin gundelik hayatta da surup 
gidecegini ummamahyiz, ama basjangicta bu boyle olacaktirve bu da, bizim 
icin gerekli olan her §ey demektir. Yuzyillarca suren kolelik, ezgi, zulum 
yonetimlerinin yigdigi pisliklerden topragi anndirirken, karde§ce 
duygulardaki bu §ahlani§ anarsjst toplum icin cok gerekli olacaktir. Bundan 
sonrasi icin kimsenin ozverisine gerek duymadan varhgmi surdurebilecek bir 
atih§tir bu, cunku bu duygu boyunduruklan kiracak, zulmu, esareti yok 
edecek ve her turden dayani§ma duygularmin online engin bir ufuk acan, 
herkesin ihtiyaclarmin karsjlandigi bir yapilanmaya dayanan yeni bir 
toplumun yaratilmasmi saglayacaktir. 

Ote yandan, devrim eger §u bizim sozunii ettigimiz cizgiyi tutturabilirse, tek 
tek kisjlerin ozgur inisiyatifleri de, bencillerden, cikarcilardan gelebilecek 
engellerden kacmabilmemizde bize yardimci olacaktir. Her sokakta, her 
mahallede, gorevi giysi sorunuyla ilgilenmek olan gruplar olu§turulacaktir. 
Bunlar, ayaklanan kentin giysi envanterini tutacak ve neredeki, hangi giysi 
deposunda ya da magazasinda, yaklasjk olarak ne kadar giysi bulundugunu 
ve bu giysilerle hangi ihtiyac sahiplerinin ihtiyaclarini giderebilecegini a§agi 
yukan bilecektir. Yurttasjar ise, tipki yiyecek-icecek konusunda oldugu gibi 
"bol olan her §eyden istedigi kadar, smirh miktarda olanlardan ise, 
dagitimdan payma du§en kadarmi" alacaktir. 

Butun erkeklere samur kurk, butun kadmlara kadife giysi dagitabilme olanagi 



bulunmadigma gore, ayaklanan toplum, cok olasidir ki, gereksiz-gerekli 
§eklinde bir aynma gidecek ve en azmdan gecici bir sure icin kadife giysilerle 
samur kurkleri gereksizler arasma ahp, bugun luks sayilan §eylerin herkesin 
kullanabilecegi nesneler haline nasil getirilebilecegi sorusunu gelecekte 
cozulecek bir sorun olarak erteleyecektir. Anarsjst kentte ya§ayan herkese 
zorunlu ihtiyac maddeleri saglandiktan sonra, tek tek kisjlerle ilgilenmeye 
basjanabilir: Bu kapsamda hastalara ve gucsuzlere bugun icin luks sayilan 
§eyler, saghk durumu pek iyi olmayanlara, herkesin gundelik ya§amda 
kullanamayacagi -ve herhalde kullanmak da istemeyecegi- §eyler verilebilir(l) 



"iyi ama, bu, herkesin paydasmi esjtlemek, herkese kara kesjs. cuppesi 
giydirmek gibi bir §ey olmayacak mi?" diyenler gikacaktir. Ve eklenecektir: 
"Bu, ya§ama guzellik katan, onu susleyen her §eyin lukstur denilip gope 
atilmasma, yitip gitmesine neden olmayacak mi?" 

Hayir efendim, olmayacak! Biraz sonra, anarsjst toplumun, yurtta§larmm turn 
artistik zevklerini -hem de onlara dudak ucuklatici faturalar cikarmadan- nasil 
tatmin edecegini gosterecegiz. 

1 Bu alanda insanhk akil almaz ilerlemeler kaydetmektedir. Ornegin, ipegi 
alahm. Binlerce yil boyunca ipek (dolayisiyla da kadife) buyuk luks sayildi. 
^unku dut agacmin yeti§tigi ulkeler yeryuzunde belli bir ku§ak uzerinde yer 
ahrlar, ipekboceginin bakimi gok zordur vb.vb. Gunumiizde ipek fabrikalarda 
odun elyafmdan uretilmeye ba§landi; ugsuz bucaksiz Kanada ormanlanndan 
ve Amerika ormanlanndan elde edilen ipek, renk bakimmdan da, 
yumu§akhk, esneklik vb. bakimmdan da en iyi Lyon ipegiyle yan§abilecek 
niteliktedir. Bugun bu ipeklerden yapilmis. giysileri en iflah olmaz moda 
du§kunii kadmlar bile seve seve giymektedirler. Elmas konusuna gelince, 
Afrikah zenci emekcilerin bu tasj gikarabilmek icin neler gektigini ogrenen 
binlerce kadm, bu ta§a sonsuza dek lanet etmi§, ona el surmemeye ant 
icmisjerdir. Ama gun gelecek, elmas da fabrikalarda uretilmeye basjanacak. 



YOLLAR VE ARA£LAR 



Herhangi bir topluluk, kent ya da birkac kentten olu§an bir bolge, 
sakinlerine, zorunlu §eyleri saglamayi (az sonra bu zorunlunun nasil lukse 
kadar uzandigmi gorecegiz) kesinkes kafaya koydu mu, butun uretim 
araclarma sahip olmak zorundadir: Topraga, makinelere, ula§tirma 
araclarma vb. Bu durumda da yapacagi §ey, sermayeyi toplumun kilabilmek 
icin, bugunku sahiplerinin elinden almak^yani kamula§tirmaktir. 

Gercekten de, burjuva toplumsal yapismm en buyuk kotulugu, kapitalistin, 
smai ya da ticari isjetmesinden elde edilen kazancin, kendisine cah§madan 
ya§ama olanagi saglayan aslan paymi almasi degildir. Kotuluk, daha once de 
gordugiimuz gibi, kapitalistin toplumun gonencini saglamak gibi bir amaci 
olmadigi icin uretimin tumuyle gereksiz yerlere akip gitmesindedir. 

Toplumun gereksinimlerine degil, gelisjguzel yerlere, varsillarm gereksiz 
kaprislerine akitilmaktadir paralar. 

Bu da bir yana, kapitalist uretimin, dogasi geregi herkesin cikarina olabilmesi 
zaten mumkun degildir. Kapitalistten boyle bir §eyi istemek, kendi rolunden 
soyunup, yani kendi varhgmi buyutmeye cah§maktan vazgecip, ba§ka bir 
deyisje kendisi olmaya son verip bamba§ka biri olmasmi istemek demektir. 
Her girisjmcinin kisjsel cikar saglamasi esasina dayanan kapitalist kurulusjar, 
kendilerinden beklenebilecek her §eyi vermisjerdir topluma; i§cinin uretici 



giictinu artirmisjardir. Teknigin hizmetine sunulan buhar gucuyle, kimya ve 
mekanik alanmda birbirini izleyen bulusjarla kapitalist, kendi gikarlan adma 
insan emeginin uretici gucunu artirmaya gah§mis. ve bunu da buyuk olgude 
ba§armi§tir. Ancak, ona bunun disjnda bir misyon yuklemek nig de akilhca 
olmaz. Ornegin emegin uretkenligindeki artisj turn toplumun yararma 
kullanmasmi istemek, ondan hayir beklemek anlamma gelir... Hep bildigimiz 
gibi kapitalist isjetmeler hayir esasi uzerine kurulmazlar, kurulamazlar. 

§imdiki halde yalnizca bazi sanayi dallanyla smirh olan emek 
uretkenligindeki artisj turn alanlara yaymak, ancak toplumun ustesinden 
gelebilecegi bir i§tir. Toplumun turn uyelerini refaha kavu§turabilmenin yolu 
ise, butun uretim araglarma toplumun egemen olmasmdan geger. 

§imdi, ekonomi politik uzmanlarmin (hemen hep yaptiklan gibi), bize geng, 
guglu, teknik bilgi donanimlan yuksek kimi i§gilerin goreli olarak refaha 
kavu§mu§ sayilabileceklerinden soz ettiklerini duyar gibi oluyoruz. Bize hep 
gururla bu kuguk azmhgi ornek gosterirler. Ama bu goreli refah bile ne kadar 
guvenceye sahiptir ki? Yarm kaygisizhk, ihtiyatsizhk, tedbirsizlik ya da 
patronun aggozlulugu gibi nedenlerle bu ayricahkh i§giler kapi online 
konulabilirler, ve bir zamanlar sefasmi surdukleri ayricaliklarmin bedelini 
aylarca, yillarca aghk, yoksulluk gekerek odeyebilirler. Kag kez gormu§uzdur: 
Gelip gegici uretim alanlan §urada dursun, §eker, mensucat, demir gibi 
buyuk sanayi alanlannda bile, ya spekulasyon amaciyla, ya emek gucundeki 
dogal yer degi§tirmeler nedeniyle ya da kapitalistlerin kendi aralarmdaki 
rekabet nedeniyle fabrikalar durmus. ve i§giler derin bir sefalete 
suruklenmisjerdir. Dokuma sanayiinin turn onemli dallannda ve makine 
sanayiinde bu yakmlarda (1886-1889 yillannda) boyle bir kriz ya§andi. 
Uretimi periyodik olarak durdurma zorunlulugunun oldugu obur uretim 
alanlarmi varm siz du§uniin! 

Kuguk bir i§gi azinligmin goreli refahmm bedeline gelince... £ok agir bir bedel 
odeniyor bunun igin: Tanm batiyor, koylu vicdansizca somuruluyor ve halk 
yiginlan sefalet iginde surunuyor. Ote yandan bu kuguk azinligm hemen yani 



ba§inda, kendilerine ihtiyac duyulacak her yere gitmeye, kirk para yevmiye 
ile her i§te cah§maya hazir binlerce i§ci sefalet icinde ya§amaktadir. 
Bogazlarmi doyuracak cihz birkac urun icin kac koylu gunde on dort saat 
toprakla didi§mektedir? Sermaye koyleri bo^altmakta, somurgeleri ve 
sanayileri az geli§mi§ ulkeleri yagmalamakta, i§cilerin buyuk cogunlugunun 
teknik bilgi edinmesine, hatta teknik bilgi §urada dursun, meslekleriyle ilgili 
kink dokuk bilgiler bile edinmelerine izin vermemektedir. Sanayinin 
herhangi bir kolundaki geli§menin bedeli, onlarca ba§ka sanayi kolunda 
cokus. olarakodenmektedir. 

Ve biz butun bunlarm bir rastlanti olmadigini, kapitalist sistemin zorunlu bir 
sonucu oldugunu cok iyi biliyoruz. Bugun kimi i§cilerin dolgun ucret 
alabilmeleri icin koylunun toplumun yuk hayvani olmasi, koylulerin koylerini 
terk edip kente goc etmeleri, kucuk zanaatkarlarm buyuk kentlerin 
varosjannda toplanip bogaz tokluguna g:ali§malan, cihz ucretlerle 
cah§makta olan nice insanm pek cok nesneyi satin alamamasi, onlardan 
yoksun ya§amasi gerekmektedir. Kotu bir kumasjn kit ucret alan tuketici 
kitlesi arasmda kendine surum bulabilmesi icin, terzilerin, acliktan 
olmemelerini ancak saglayabilecek bir dikis. ucretiyle yetinmeleri 
gerekmektedir. Sanayinin ayricahkh birkac dalmdaki i§cilerin smirh duzeyde 
kalsa da refahtan yararlanabilmeleri icin, geri kalmis. dogu ulkeleri batih 
ulkeler tarafmdan, zenciler Avrupahlar tarafmdan, italyan toprak i§cileri 
ingilizler tarafmdan....vb. somurulmelidir. 

Dolayisiyla da kapitalist duzenin kotulugu, once Thompson'un, ardmdan da 
Rodbertus ve Marx'm dedigi gibi uretimden dogan "arti deger"in kapitalistin 
cebine gitmesi degildir. £unku boylesi bir yaklasjm sosyalist du§iinceyi de 
onun kapitalist sistem anlayisjni da daraltan bir yaklasjm olur. Her §eyde 
once arti degerin kendisinin cok daha derin birtakim ili§kilerin sonucu 
oldugunu goz ardi etmek olur. Bu sistemin asil kotulugu §uradadir: Belli bir 
ku§ak tarafmdan tuketilmeyen onemsiz bir artik, fazlahk degil de, §u ya da 
bu miktarda bir arti degeri ille var edecektir bu sistem; cunkii erkegiyle, 
kadmiyla, cocuguyla i§cilerin urettiklerinden daha az tuketmek, aclik ve 



caresizlik nedeniyle i§guclerini, urettiklerinin -ve asil onemlisi- 
uretebileceklerinin kuciJcuk bir parcasi karsjhgmda satmak zorunluluguyla 
karsj karsjya bulunmalan, hep bu arti degeri yaratma ugrunadir. 

Ve bu kotuluk, bu melanet, uretim icin gerekli olan §eyler kuciJk bir azinhgin 
mulkiyetinde kaldikca surup gidecektir. Koylunun, topragi ekebilmek icin 
toprak sahibine harac vermek zorunlulugu surdukce surup gidecektir. 
Patronlar, bilim ve teknigin yarattigi herhangi bir makineyi ya§am icin gerekli 
nesneleri genis. olcude uretmek yerine, kendine en cok kar birakacak 
§eylerin uretiminde kullandikca surup gidecektir. Refah, yalnizca kucuk bir 
azinhgin ulasabildigi (ustelik, toplumun bir ba§ka kesiminin sefil olmasi 
pahasma ulasabildigi) bir §ey olarak kaldikca surup gidecektir. Herhangi bir 
ozel isjetmenin elde ettigi kazancin, (bu kazanc elde edilirken binlerce ba§ka 
i§cinin somurulmesi zorunluysa eger -ki oyledir-) yan yanya bolu§ulmesi 
hicbir anlam ifade etmez. Hedef: En az insan gucu harcanarak herkesin 
yaranna olacak en fazla urunu elde etmek olmahdir. 

Ozel girisimci bu sorunu cozemez. Bu zorunluluk nedeniyledir ki toplum 
zaten kendinin olan, kendi zenginligi olan her §eye el koymah ve herkese 
gonenc saglamahdir. Topraklar, fabrikalar, maden ocaklan, yollar, evler, 
magazalar vb.vb. her §eye el koymah her §eyin tek sahibi olmahdir. Ayrica, 
herkesin yaranna uretilecek §eylerin tarn neler oldugunu ve bunlann nasil, 
hangi yolla uretilecegini enine boyuna incelemeli, ogrenmelidir. 



Bir insanm ailesiyle birlikte saghkh beslenebilmesi, eli yuzu duzgun bir 
konutta oturmasi ve temiz, iklim ko§ullarma uygun giyinebilmesi icin gunde 
kac saat cah§masi gerekir? Sosyalistlerin uzerinde cokca kafa yorduklan ve 
genellikle (cah§abilecek durumdaki herkesin cah§masi ko§uluyla) gunde 
dort-bes. saat cah§mak yeter, sonucuna vardiklan bir sorudur bu. Daha on 



sekizinci yuzyi I sonunda Franklin bes. saatlik i§gunu du§uncesini ortaya 
atmi§ti. gunden bugune insanlarm gereksinimleri artmi§tir gibi bir 
gerekce gecerli olamaz burada, cunku o gunden bu gune insanlarm 
gereksinimleri arttiysa, emegin uretkenligi de artmi§tir. 



A§agida ciftcilik konusunu ele aldigimizda gorecegiz: Usulune uygun, akilhca 
isjenen topragm verimiyle, bir aileye rasgele verilmi§, kotu, isjenmesi zor bir 
topragm verimi ayni degildir. Topragm pek de verimli olmadigi Amerika'nm 
batismdaki buyuk ciftliklerde, desyatin basjna, uygar Avrupa ulkeleriyle 
Amerika'nm dogusundaki ciftliklerde elde edilenin yansi kadar bugday elde 
edilebilmektedir. Ama yine de modern makineler sayesinde, iki kisj bir 
gunde a§agi yukan iki bucuk desyatin toprak surebilmekte, yuz kisjnin birkac 
ayhk cah§masiyla on bin kisjnin karnmi doyurmasma yetecek tahil elde 
edilebilmektedir. 

Buradan da acikca gorulecegi gibi, bu ko§ullar altinda, toplam otuz saat, 
yani gunluk bes. saatten alti yanm gun cah§an insan kendisine biryil yetecek 
ekmegi kazanabilir; otuz yanm gunluk bir cah§mayla ise bes. kisjlik bir aileye 
gereken ekmek kazanilabilir. £agda§ ya§amdan aldigimiz bu verilerin de 
acikca gosterdigi gibi, toprak akilhca isjendiginde altmi§ yanm gunluk bir 
cah§mayla koca bir ailenin ekmegiyle, sebzesiyle, hatta bugun icin luks 
sayilan meyvesiyle besin gereksinimi karsjlanabilir. 

Ote yandan, buyuk kentlerde i§ciler icin yapilan bir evin maliyetini 
du§undugumuzde, ornegin ingiltere'de bir i§cinin alcakgonullu bir eve sahip 
olabilmesi icin 1400-1800 i§gunu (be§ saatlik i§gunu) cah§masi gerektigini 
goruruz.(l) Boyle bir evin elli yil dayandigmi du§undugumuzde bundan cikan 
sonuc da, gerekli her tur konforla donatilmi§, saghk ko§ullarma uygun, guzel, 
sevimli bir evcegiz icin yilda 28-36 yanm gun cah§manin yeterli olacagidir. Bu 
arada boyle bir evi ozel mulk sahibinden kiralayan bir i§ci kira olarak omru 
boyunca her yil 75-100 tarn i§gunu (10 saatlik i§gunu) cali§masinm karsjligmi 
odemektedir. 



Dikkatlerinize sunulan bu sayilarm ingiltere'de bir evin maksimum 
degerine denk du§tugu ve bu arada ev fiyatmin olu§masmda belirleyici bir 
oge olarak toplumsal orgutliilukte buyuk eksikler oldugu 
unutulmamahdir. Boyle bir i§gi evi, ornegin Belgika'da daha ucuzdur. 
Sonug olarak diyebiliriz ki, saghk ko§ullanna uygun, guzel bir ev igin yilda 
otuz-kirk yanm gun gah§mak yeter de artar bile. 

Geriye giysi kahyor. Bu konuyla ilgili saghkh bir hesaplama yapabilmek 
neredeyse olanaksiz, gunku isjn iginde pek gok aracmin bulunmasi nedeniyle 
giysiden elde edilen kazang pek gok kisj arasinda bolu§ulmekte ve ipin ucu 
kagmaktadir. £uhayi ornek olarak alahm. Bir guha giysi igin mera sahibi, 
koyun surusu sahibi, yun toptancisi, sonra demiryollan sjrketi, iplik 
fabrikatoru, guha kuma§ dokuma fabrikatoru, kuma§ saticisi, terzi, hazir 
giysi saticisi ve bunlann arasinda yer alan irili ufakh pek gok araci isjn igine 
girmekte ve siz satin aldigmiz bir guha giysi igin bir suru burjuvaya etek 
dolusu para odemek zorundasmiz. Bu nedenle de bir buyuk magazada, 
diyelim, 25 rubleye satilan bir guha palto igin kag saat gahsjlmasi gerektigini 
hesaplayabilmek oldukga zor. 

Bununla birlikte ortada bir buyuk gergek var: Gunumuz makineleri akhn 
almayacagi kadar gok kumasj kolayca dokuma olanagi saghyor insanogluna. 
Bunun boyleligini gostermek igin birkag kuguk ornek yeter sanmm: Amerika 
Birlesjk Devletleri'ndeki 751 iplik ve dokuma fabrikasmda 175 bin kadm ve 
erkek i§gi gah§makta ve bunlar yilda 4 milyar metreden fazla kumas. ve 
onemli miktarda iplik uretmekteler. Ortalama olarak, her biri dokuz buguk 
saat olan 300 i§gununde 20 bin metreden fazla kumas. dokunmaktadir (yani 
on saatte 73,2 metre kuma§). Bir ailenin yilda 360 metre patiska ve basmaya 
gereksinimi oldugunu du§iinsek (ki gok buyuk bir miktardir bu), elli saatlik 
gah§ma anlamma gelen bir rakamdan soz ediyoruz demektir (ba§ka bir 
deyisje her biri be§er saatlik on yanm gun gah§ma). Ki buraya diki§ ipligi 
olarak kullanilan pamuk iplik, guha ve pamuk-yun karisjmi kuma§ dokumak 
igin gerekli iplik de girmektedir. 



Sonug olarak, yalnizca dokumacihk zanaatiyla ilgili bir toparlama yapacak 
olursak: Amerika Birlesjk Devletleri'nde tutulan istatistiklere gore 1870 
yihnda gunde 13-14 saat gah§an bir i§gi 17 bin 500 metre beyaz pamuklu 
kumas. dokurken, on alti yil sonra (1886'da) haftada 55 saat gah§arak 50 bin 
metre kumas. dokumaya basjami§tir. Renkli pamuklularda bile boya ve 
dokuma isj igin toplam olarak 53 bin 500 metre igin 2669 saat gah§masi 
gerekmi§tir (yani yaklasjk saatte 20 metre). Dolayisiyla yilhk 360 metre 
renkli ve beyaz pamuklu kumas. igin yilda 20 saatten az bir gah§ma tumuyle 
yeterli olmaktadir. 

Bu arada belirtmeliyiz ki, ham pamuk fabrikaya tarladan kaldinldigi gibi 
gitmektedir ve bu yirmi saatin igine ham pamugun kuma§ olacak pamuk 
ipligi olana kadarki isjemler de girmektedir. Ama 360 metrelik pamuklu 
kumasj dukkandan satin alabilmek igin, ucreti dolgun bir i§gi en az 10'ar 
saatlik i§gunu hesabiyla 10-15 i§gununu (yani 100-150 saatini) vermek 
zorundadir. Bir ingiliz koylusununse bu lukse sahip olabilmek igin koca bir 
aymi vermesi gerekmektedir. Bu ornekten de gorulecegi gibi iyi orgutlenmis. 
bir toplumda yilda elli yanm gunluk gah§mayla koca bir aile bugun kuguk 
burjuvazinin giyindiginden daha iyi giyinebilir. 

Boylece, sonug olarak: 5'er saatlik 6-10 gunluk cah§mayla topraktan elde 
edilen urunler, kirk gunluk gah§mayla konut, ve elli gunluk gah§mayla giysi 
ahnabilir ve bunlarm tumu (yilm 30 gunu tatil hesabiyla) bir yilm yalnizca 
yansmi kapsar. 

Geriye, igki, §eker, kahve, gay, mobilya, ula§im vb. gibi zorunlu giderler igin 
yuz elli yanm gunluk gah§ma suresi kahyor. 

Ku§kusuz hep yaklasjk olarak yapildi bu hesaplar. Bu konuda farkh 
hesaplamalar yapmak da mumkundur elbet. Her uygar ulkede higbir uretici 
faaliyeti olmayan insanlan sayahm... sonra, zararh §eylerin uretimiyle 
ugra§anlan (ki tukenip gitmeye mahkumdur bunlar) sayahm... sonra 



bunlarm toplamma higbir i§e yaramayan aracilan ekleyelim... Goruruz ki 
boyle bir ulkede sozun gergek anlamiyla ureticilerin sayisi iki kat daha gok 
gikar. Kaldi ki, konuyla ilgili daha ba§ka hususlar da var; Eger zorunlu ihtiyag 
maddelerinin uretimiyle 10 kisj yerine 20 kisj ugrasjyor olsa, ve eger toplum, 
insan gucunden tasarruf konusuna daha gok ozen gosterse, bu 20 kisj, 
toplam uretimde higbir du§u§ olmadan gunde bes. saat zorunlu ihtiyag 
maddeleri uretiminde gah§malanni surdurebilirler. Zengin ailelerin yanmda 
ve 10yurtta§a 1 memurun du§tugu devlet dairelerinde bo§a harcanan insan 
gucu azaltilabilse ve buradan saglanan tasarruf, turn halkm yararma olacak 
maddelerin uretiminin daha da artinlmasmda kullanilabilse, o zaman gunluk 
gah§ma suresi dort, hatta ug saate du§ebilir. 

i§te butun bu ele aldigimiz konulardaki agiklamalanmiza dayanarak §6yle 
bir sonuca ulasjyoruz. Kimi tarimda, kimi gesjtli sanayi dallannda gah§an 
birkag milyon kisjlik bir topluluk du§unelim... Diyelim ki, Paris'in Seine ve 
Seine-Uaz departmanlan halki... Varsayahm ki burada butun gocuklar 
fiziksel ya da zihinsel emek harcayacaklan bir isjn egitimini ahrlar. Evde 
bebek bakmak zorunda olan kadinlar disjndaki (yirmi-yirmi iki yasja, kirk 
be§-elli yas. arasi) butun yeti§kinlerin, insanoglunun varhgmi 
surdurebilmesi igin zorunlu kabul edilen kendi belirledikleri bir i§te, gunde 
bes. saat gah§tiklarmi varsayahm. Boyle bir toplum uyelerine, bugun 
burjuvazinin yararlandigi refahtan daha fazlasmi, daha gergegini 
dagitabilir. Boyle bir toplumun uyelerinin isterlerse bilim ve sanatla, 
isterlerse zorunlu grubuna girmeyen, bireysel merak ve hevesleri 
yonundeki isjerle ugra§abilecekleri fazladan bir be§ saatleri daha 
olacaktir... daha sonra insan emeginin uretkenligi arttikga, bugun ele 
gegmez, zor bulunur, I uks §eyler grubuna giren pek gok §ey daha insanm 
ya§amasi igin zorunlu olan §eyler grubuna gegeceklerdir. 

1 Ashnda bu maliyet daha da du§uktur, gunku bugun ingiltere'de evlerin 
pek gok bolumleri hazir betondan fabrikasyon olarak uretilmekte, 
dogramalar ve evin ba§ka pek gok ayrmtilan makinelerle ve standart bir olgu 
uzerine toplu olarak yapihp, sonra bunlar degisjk bigimlerde bir araya 



getirilerek birbirinden farkh evler uretilebilmektedir. Dolayisiyla da 
banyosuyla, mutfagiyla saghk ko§ullarma uygun bir ev icin daha az saat 
cah§makyeterli olmaktadir. 



LUKSEGiRENiHTiYAgLAR 



I 

insan yalnizca yemek, icmek ve bir bannak sahibi olmak icin ya§ayamaz. 
Gercek ihtiyaclari yerine getirildi mi, sanatsal diye adlandirabilecegimiz 
ihtiyaclari hem de buyuk bir sjddetle ortaya cikacaktir. Farkh insanlarda en 
yiiksek duzeyde farhhk gosteren ihtiyaclardir bunlar; ve toplum ne kadar 
egitimliyse, toplumun uyelerinin kisjlikleri ne kadar geli^mi^se, bu arzular 
da o kadar birbirinden farkh arzular olarak ortaya cikacaktir. 

Ashnda, haz duyacagim ya da manevi, maddi bir zevk alacagim diye birtakim 
"ivir zivir"a sahip olmayi reddeden kimi insanlara sjmdi bile 
rastlayabiliyoruz. £ileci-Hiristiyan goru§u acismdan bakihrsa lukse duyulan 
heves kinanabilir belki, ama hayati tekduze olmaktan cikarip cekici kilan da 
ozellikle kiiguk gorulen bu aynntilar oluyor. Yoksa, insan kendi gundelik 
ya§ami disjnda hayatm hicbir tadini ya§amaz, kendini butun ya§amsal 
zevklerden yoksan birakirsa, ya§amm yalnizca kacmilmaz acilarma 
katlanmaya gelmis. gibi olmaz mi dunyaya? 

Bir toplumsal devrim gercekle§tirme ugrasjni verdigimiz §u anda biz 
ku§kusuz, herkese ekmek saglamayi ilk gorevimiz olarak goruyoruz; bu insani 
kahreden haksiz duzeni degi§tirmek istiyoruz. Saghkh, guclu i§cilerin, 
yalnizca kendilerini somurmek isteyen bir patron yok diye haftalarca i§siz 
gucsuz oturup durduklan bir "duzen" bu. Milyonlarca ailenin kumes gibi 
derme catma barakalarda, yalnizca ekmek yiyerek ayakta kalma mucadelesi 



verdigi bir duzen bu. £ah§abilecek insanlarm besinsizlikten, bakimsizhktan 
olup gittikleri adaletsiz, aleak, a§agihk bir duzen bu ve biz i§te boyle bir 
duzenin sonunu getirmek icin devrim yapmak istiyoruz. 

Ama devrimden bizim ba§ka beklentilerimiz de var. Varhgini surdurebilmek 
icin korkunc bir sava§ vermeye, bilim ve sanat gibi, ozellikle de bilim ve 
sanatta yaraticihk gibi yuksek zevklere sonsuzcasma yabanci kalmaya 
mahkum insanlar goruyoruz cevremizde. Bugun yalnizca bir avuc insanin 
ula§abildigi bu zevklere herkesin ula§abilmesini saglamak, zihinsel 
geli§melerini yapabilmeleri icin herkese bo§ zaman ve olanak vermek icin 
devrimin asal gorevi herkese once ekmek vermektir. Ekmekten sonraki en 
ytice gorevi bos. zaman saglamak olacaktir. 

Ku§kusuz §u anda yuz binlerce insan ekmege, yakacaga, giysiye, ba§mi 
sokacak bir dama muhtacken I uks denilen §ey resmen bir suctur; gunku 
bunun varolabilmesi igin i§ci gocuklarmin aghktan olmesi gerekir. Ama 
toplumda herkesin karni doydugu zaman, luks olarak adlandirdigimiz §eye 
duyulan arzu sjmdikinden gok daha guclu olacaktir. Toplumda herkes 
birbirine benzeyemeyecegine -ve benzemesi de gerekmedigine- gore 
(zevklerin ve gereksinimlerin farkh farkh olu§u, insanhgin geli§mesindeki 
ba§hca ko§uldur gunku), her zaman zevkleri ya da gereksinimleri §u ya da bu 
yonde ortalamanm uzerine yukselen birtakim insanlar gikacaktir (ve iyi ki de 
cikacaktir). 

Herkes, ornegin, teleskop ihtiyaci duymayabilir; gunku egitim herkese 
ula§tinldigmda bile, mikroskopla cah§mayi gokyuzunu incelemeye 
yegleyenler gikabilir. Kimi yontu sever, kimi resim; kimi cilginlar gibi guzel bir 
piyanosu olsun ister, kimi bir laternasi... Koyluler odalarma gokluk kaba saba 
resimler asarlar; ama yarm zevkleri geli§tiginde cok guzel gravurlere sahip 
olmak isteyebilirler. Ashnda gunumuzde, eger buyuk bir mirasa 
konmami§sa, insanin artistik zevklerini, gereksinimlerini karsjlayabilmesi 
olanaksizdir. Ama bir insan buyuk cabalarla olaganustu bir bilgi donanimina 
eri§ti ve bununla ozgur bir meslek edinme olanagi saglayabildi diyelim, bu 



durumda bile, fazla beklentiye kapilmadan, belki bir gun, §u ya da bu olgude 
sanatsal egilimlerini tatmin etmeyi umabilir. Zaten bu bakimdan degil mi, 
bizim komunist idealimizi, insanlarm hep maddi gereksinimlerini 
du§unmekle, onlarm sanatsal egilimleriyle hig ilgilenmemekle suglamalan? 
Ve bize hep §6yle demezler mi: "Evet, siz insanlara ekmek verebilirsiniz... 
Ama sizin toplumsal ambarlarinizm higbirinde ne bir resim, ne bir optik 
aygit, ne sjk bir mobilya, ne herhangi bir sus e§yasi... kisacasi insanoglunun 
sayisiz gesjtlilik gosteren zevklerine seslenen sayisiz nesneden bir teki bile 
yoktur. Boylelikle siz, insanlarm ekmek ve et ve tabii bir de butun kadin 
yurttasjarinizi igine sokacagmiz §u gri kuma§tan ba§ka ufacik da olsa 
herhangi bir §ey edinebilmeleri olanagmi yok ediyorsunuz". 

Bu itirazla butun komunist kuramlar karsj kar§iya gelmi§lerdir ama 
Amerikan bozkirlannda komunist topluluklarm kuruculugunu yapanlar bu 
itirazdaki hakhhgi anlayamadilar. Onlar §6yle du§unduler: Toplulugumuzun 
butun uyelerini giydirecek kadar guha edinmeyi ba§arahm... bir de 
"karde§ler"in arada bir -artik ellerinden ne kadar gelirse- bir §eyler gahp 
soylemeleri ya da tiyatromsu §eyler yapmalan igin bir konser salonu gibi bir 
§ey yapahm, yeter. Boylece §unu unuttular: Artistik duygular burjuvada da 
koylude de vardir; kultur duzeylerine gore bu duygulann formlan degisjr 
ama ozleri ayni kahr. Sonugta ortaya gikan §u oldu: Bu topluluklar, uyelerinin 
tumunun besin gereksinimlerini karsjladilar, egitimde ki§ilik geli§imine 
hizmet edebilecek butun ogeleri uzakla§tirdilar, hatta kimi topluluklar 
okunmasma izin verilen tek kitap olarak incil'i biraktilar... ama ne oldu: 
Bireysel zevkler yine de ortaya gikti... bunlarla ilgili ho§nutsuzluklar da 
ya§andi; piyano almmasi ya da herhangi bir aracm ya da tuvalet gerecinin 
satin almmasiyla ilgili tarti§malar gikti... ve bu arada boyle bir toplulugun gok 
yonlu geli§mesini saglayacak §ey yitip gitti. Nasil yitmesin: Her bireysel zevk, 
artistik yoneli§, sanatsal sezgi ezilirsegeli§me mumkun degildir. 

Bizim anarsjst topluluklanmiz da bu yoldan mi gidecektir? 

Elbette, hayir! Onlar, insanlarm maddi varhklanni surdurebilmeleri igin 



zorunlu olan §eylerin saglanmasi icin caba gosterdikleri gibi, insanin akh ve 
duygularmin ihtiyaci olan §eyler icin de cah§acaklardir. 



Cevremizi ku§atan smirsiz yoksulluk, smirsiz acilar akhmiza geldi mi, i§cilerin 
yolda giderken is. isj diye yalvaran yurek paralayici cighklarini duyduk mu... 
ote yandan da insanlann Sevr vazosu ya da kadifeden giysiler edinmek gibi 
arzularmi yerine getirmek uzere herkesin karnmin tok oldugu toplumu 
du§unduk mu, yuregimizden bir ofke dalgasi yukseliyor ve "Porseleniniz de 
siz de yikilm gidin onumuzden! Once insanlara karinlarmi doyuracak ekmek! 
Porselenle kadifenin sirasi da gelir bir gun elbet!" diye haykirasimiz geliyor. 

Evet, bu boyle ama yine de insanin besin gereksinimi disjnda ba§ka 
gereksinimleri oldugunu da kabul etmek gerekiyor ve anarsjzmin gucu de, 
-bir tekini bile di§anda birakmaksizm- insanin butun yeteneklerini, butiin 
heves ve arzularmi goz onunde bulundurmasmdan, tarn da bu ozelliginden 
ileri geliyor. Bu bakimdan sjmdi birkag kelimeyle insanin zihinsel, artistik 
gereksinimlerinin de karsjlanabilmesi igin neler yapilabilecegi uzerinde 
duracagiz. 

insanlann, 45-50 yasjna dek gunde dort-be§ saat cah§arak toplumu 
tumuyle refah icinde ya§atacak her §eyi uretebileceklerini daha once 
g6rmu§tuk. 

Ama bugun cah§maya ah§mi§ bir insan, gunde bes. degil on saat uzerinden 
yilda ug yuz gun gah§iyor ve butun omrii boyunca bu boyle surup gidiyor. 
Boylece bu insanin beden saghgi bozuluyor, akh kutlesjyor. Ote yandan 
insan gah§masmi cesjtlendirdiginde, ozellikle de bu i§i bir kol-bir kafa isj 
§eklinde gercekle§tirebildiginde, higbir yorgunluk duymadan, seve seve, 
gunde on-on iki saat cah§abilmektedir. Bu cok dogal bir sonuc. Bu bakimdan 
diyebiliriz ki insan gunde dort be§ saat ya§ami igin zorunlu kol emegiyle 



gah§tiktan sonra, kendi zevki, keyfi icin cah§abilecegi be§-alti saatlik bir 
suresi daha kalmaktadir. 

Bir ba§ka anlatimla herkes once ortak tuketimden payma du§eni topluma 
vermek icin tanm ya da sanayi isj yapmakta, bunun ardmdan gunun, 
haftanin ya da yilm ikinci yansmi birey olarak kendisinin artistik ya da bilimsel 
gereksinimlerini gidermek icin harcamaktadir. 

Bu farkh zevklerin, egilimlerin geregini yerine getirebilmek icin binlerce farkh 
dernek vb. orgutlenmeler dogacaktir. Ornegin bos. zamanlarmi yazmla 
gecirmek isteyenler yazar, cizer, dizgici, basimci, gravurcu, desenci, ciltci 
gruplan olu§turacaklar, kendileri icin degerli du§uncelerini ya§ama gecirip 
yayabilmek ortak amaci ugrunda birle§eceklerdir. 

Gunumuzde yazar bir yerlerde bir yuk hayvani bulundugunu, yani uc be§ 
paraya yapitmi bastirabilecegi bir i§ci bulundugunu bilir; bu arada dizgi, 
baski denen isjerin nasil birtakim isjer olduguyla hie mi hie ilgilenmez. Dizgici 
kur§un tozundan zehirleniyor, makineleri yaglayan cocuk kansizhktan 
6luyormu§, olsunler... onlarm yerini almaya hazir ba§ka bahtsizlarla dolu 
nasilsa di§ansi. 

Ama emegini bogaz tokluguna satmaya hazir insanlar kalmadigmda, dunku 
i§ci eksiksiz egitim ahp da kafasinda beliren kendi du§uncelerini kagida 
dokup ba§kalarma iletme hevesi duydugunda, yazar, ozan, bilim insani 
yazilarmi, sjirlerini, oykulerini basmak icin ister istemez bir araya 
geleceklerdir. 

Yazar, i§ci tulumuna ve el emegine a§agilayici bir §ekilde baktikca, kendi 
kitabini kur§un harflerle kendisinin dizebilmesi gibi bir durumu olmayacak 
bir §ey gibi gorur. Bugun dinlenmek isteyen bir yazar, diyelim, jimnastik 
salonuna gider ya da oturur kagit oynar. Ama kol emegi a§agilanmaz 
oldugunda, kimsenin isjni ba§kasmm uzerine yikmasi imkani kalmayip da 



herkes kol emegi harcamak zorunda kaldigmda... ah, i§te o kutlu zamanda 
kadm ya da erkek yazarlar da, tipki kendilerinin hayrani olan kadin ya da 
erkek i§ciler gibi dizgi makinesinin basjna oturup kendi yapitlarmi dizmenin, 
bu yapita deger veren butun bu insanlarm hep birlikte gali§masinm ve baski 
makinesinin tablasmdan yeni basilmi§, taptaze murekkep kokan bir formayi 
almanin o doyumsuz, hazzmi ya§ayacaklardir. Bugun kugucuk gocuklann 
sabahtan ak§ama dek kusursuz gah§malan igin goz-kulak olduklan -ve onlar 
igin i§kence araci olan- bu mukemmel makineler, yarm bu makineleri 
sevdikleri yazarm du§uncelerini yaymakta kullananlar igin i§kence araci degil 
zevk, keyif, haz araci olacaklardir. 

Peki, bundan edebiyat bir §ey kaybeder mi? Tarlada cah§tigi ya da kendi 
yapitmin basilmasmda kendisi de el emegini katti diye ozan artik ozan 
olmaz mi? Bir roman yazan -o ki insan yureginin uzmanidir- bir fabrikada, 
ormanda, bir yol isjnde ya da herhangi bir isjikte ba§ka insanlarla yan yana 
bulunmakla kendisine insan yuregi uzmanhgmi saglayan bilgilerinden bir 
§ey mi eksilir? Sorularm kurulu§undan belli ki, yanit kocaman bir hayirdir! 

Bu durum belki de bazi kitaplarm eskisi kadar kalm olmamalan gibi bir sonuc 
doguracaktir; buna kar§ihk kitaplarda daha az sayfada daha ozlu du§unceler 
yer alacaktir. Sagma sapan §eyler daha az basihr olacaktir belki, buna 
kar§ihk basilanlar daha buyuk bir keyifle okunacak, degerlendirilecek, bagira 
basilacaktir. Kitaplar daha genis. bir okur kitlesine ula§acak - okurlar daha 
egitimli, kulturlu olacak, boylece de kitaplar daha iyi degerlendirilebilecektir. 

Ote yandan, Gutenberg'den bu yana pek az ilerleme kaydeden basim sanati 
henuz emekleme caginda bulunmaktadir. Bugun bile on dakikada yazilan bir 
metni dizmek icin iki saat gerekiyor. Bu bakimdan insanlar kendi 
du§uncelerini, insanoglunun du§uncesini gok daha hizh yaymanm yollarmi 
aramah, bulmahdirlar ve ku§kusuz bulacaklardir da.(l) 

Ve hie ku§ku yok ki, eger her yazar yapitmin basimevinde basilma 
gali§malarma katilmi§ olsaydi, bugune dek basin yaym i§lerinde olaganustu 



ba§arilar elde edilmis. olurdu ve biz bugun XVII. yuzyilm dizgi teknigine 
gakihp kalmis. olmazdik! 

Butun bunlara bir du§ demek mumkun mudur? Gozlemleyen ve du§unen 
insanlar igin nig ku§kusuz soz konusu bile olamaz boyle bir §ey! Her §eyden 
once ya§amm kendisi bizi bu yone itiyor. 



Ill 

Herkesin uretime katildigi, herkesin kendisine bilim ya da sanatla ugra§ma 
olanagi saglayan bir ogrenim gordugu ve insanlarm kendi gah§malanni 
yaymlayabilmek icin bir araya geldigi ve bu ugurda kendi kol guglerini ortaya 
koyduklan bir toplum tasavvuru du§ olarak adlandinlabilir mi? 



Bugun bile bilimsel, yazmsal ya da ba§ka amagh dernekler -ki bilim ya da 
sanatm §u ya da bu dahyla ilgilenen, ya kendi yapitlarmin yaymlanmasi ya da 
bilgi ah§veri§i yapmak uzere kendi istekleriyle bir araya gelmi§ insanlarm 
olu§turduklan gonullu gruplandir hepsi de- evet, bu turden derneklerin bile 
sayilan binlerle olguluyor artik. Bilimsel yapitlann yaraticilarma para 
odenmiyor. Bu yapitlar di§anda parayla satilmiyor; dunyanm her yanmda 
ayni konuyla ugra§an obur dernek uyelerine parasiz gonderiliyor. Kimi 
dernek uyelerinin bu yapitlarda herhangi bir gozlemlerini agikladiklan topu 
topu bir sayfa yazilan bulunuyor; kimilerinin uzun yillar boyuncu yaptiklan 
inceleme ve ara§tirmalarm bilmem kag sayfayi bulan kapsamh sonuclari yer 
ahyor; uguncu ve son bir kesimi ise, yeni bir ara§tirmaya basjamadan once 
bu yayini okuyanlar olu§turuyor. Boylece, sonug olarak, herhangi bir 
konuyla ilgilenen insanlar arasinda -kimi yazar, kimi okur- bir uzla§maya 
vanlmi§ oluyor. 

Evet, gergi gunumuzde bilimsel derneklerin durumu tipki bir bankerin elinde 
bulunan gazetenin durumuna benziyor: Yani bunlann kendilerine, elinde 



baski makineleri olan ve basim i§cileri cah§tiran bir basimevi sahibi 
bulmalan gerekiyor. Serbest meslek sahibi insanlar, bugun gercekten de 
insani kutle§tiren ko§ullar altinda yurutulmekte olan beden isjerini -kol 
emegini-kucuk goruyorlar. Ama butun uyelerine geni§ felsefi ve bilimsel 
egitim vermis, bir toplumda beden isjeri kucuk gorulmek §urada dursun 
toplumun gurur duydugu bir emek alanmi olu§turabilir. 

Boyle bir durumda da bilimsel dernekler ara^tirmacilarm, amatorlerin ve 
i§cilerin, yani toplumun her kesiminden insanlarm hep birlikte hem herkesin 
herhangi bir beden isjni bildigi, hem de bilimle ilgilendigi bir birlige 
donu§ecektir. 

Diyelim ki ilgi alanlan yerbilim olan insanlar bir araya geldiler. Yer 
katmanlarmi inceleme isjne herkes emek katacak, herkes birbirine yardimci 
olacak; o zaman da on bin insan bir yilda, bugun 100 yerbilimcinin 20 yilda 
yapabildiginden daha buyiik bir i§ ba§armi§ olacak. Bu ara§tirmanm 
sonuglarmin yaymlanmasi a§amasma gelindiginde ise degi§ik mesleklerden 
on bin kadm ve erkek, kimi resimleri, kimi gizelgeleri, kimi gravurleri 
hazirlayarak, kimi dizgi ve baski isjerini gercekle§tirerek i§i bitirecekler. 
Bunca insan seve seve verecek bos. zamanini bu i§ icin: Yazin acik havada 
ara§tirma i§leri, ki§m laboratuvar ve atolye gah§malan yapacaklar... ve 
sonucta ortak emeklerinin yapiti yayinlandiginda, yuz degil, bu ortak isje 
ilgilenen on bin okur bulacaklar kendilerine. 

Her §ey bir yana, ilerlemenin izledigi dogrultu bize bu yolu gosteriyor. 
ingilizler buyuk sozluklerini (Murrayin(2) redaktorlugunu yaptigi sozluk) 
yaymlamaya niyetlendiklerinde, bu i§e butun omrunu verecek yeni bir 
Littre'nin cikmasini beklemediler. Yapilan gagnya, tek bir insanm omrunun 
yetmeyecegi bir isj, birkag yilda bitirebilmek igin kitaphklan hallag pamugu 
gibi atmaya ve bir yazi kurulu ba§kanmm yonetimi altinda gah§maya hazir 
binin uzerinde gonullu ba§vurdu. Ayni ruh, ayni hava, kafa emegiyle ilgili her 
alanda gozlenmektedir ve bu ortak cah§ma giri§imlerinin tek tek insanlarm 
cah§masinin yerini almakta oldugunu, yarmki guzel gunlerin mujdecisi 



oldugunu anlamamak icin insanhgi hie tanimiyor olmak gerekir. 

Ancak bu turden giri§imlerin gercekten kolektif gah§malar olabilmesi igin 
i§leri yazanyla, gizeriyle, dizgicisi, duzeltmeniyle be§ bin gonullunun bir 
arada gah§abilecegi §ekilde orgutlemek gerekir. Kafa ve kol emeginin 
birle§me orneginin ya§andigi sosyalist basmda bu adim atilmi§tir. Yazarlarm 
kendi yazilarmi dizmeleri bizim oncu, sava§kan gazetelerimizde sik 
rastlanan bir durumdur. Dogru, §imdilik pek kuguk, hatta mikroskobik 
diyebilecegimiz kadar kuguk, onemsiz giri§imlerdir bunlar; ama yine de bize 
gelecegin yolunu gosteren orneklerdir. 

Yeni vol, ozgurlugun yoludur. Gelecekte, zamanmin ortalama du§unce 
duzeyinin ilerisinde soyleyecek yeni bir sozu olan bir insan gidip de boyle bir 
yapiti yaymlamak igin sermaye yatirmaya deger mi degmez mi diye du§unen 
bir yaymci aramayacaktir. ^ah§masiyla ilgili alanda, yaptigi gah§manin 
onemini, anlammi bilen, bunu onunla payla§mak isteyen yolda§lar 
arayacaktir. Ve onlarla birlikte kitap, gazete, dergi... her ne §ekilde dile 
gelmesi gerekiyorsa du§uncesinin, bunu gergekle§tirecektir. 

i§te o zaman kitap, dergi vb. yaymcihgi bir ba§kasmm sirtmdan zenginle§me 
araci olmaktan gikacaktir. Edebiyatgilar arasmda, kitap, dergi yaymcihgini 
bilen insanlar arasinda, gegmi§te edebiyati korumaktayken §imdi onu 
somurenlerden de, pek az aynksi ornek di§mda, edebiyata ne kadar 
bayagiysa, zevkleri mu^ambala^tmlmi^ igdi§ edilmi§ gogunlugun zevklerine 
ne kadar uygunsa o kadar gok deger veren "sokak"tan da edebiyatin 
kurtulmasmi istemeyen tek bir ki§i bile bulunabilir mi?! 

Edebiyat ve bilim ancak bu ozgurluge kavu§tuktan sonra, yani paranin ve 
burokrasinin boyundurugundan kurtulduktan ve munhasiran onu sevenlerin, 
onunla ilgilenmekten zevk duyanlarm edim alani olduktan sonra insanhgm 
geli§me davasmda kendine yaki§an yeri alabilecektir. 



IV 

Edebiyat, bilim ve sanat bunlarla ugra§mayi sevenlerin elinde olmahdir. 
Ancak bu ko§ulla kendisini soluksuz birakan devletin, sermayenin ve burjuva 
aracilarm boyundurugundan kurtulup ozgurle§ebilir. 



Bir bilim adami ilgilendigi bir sorunla ilgili ara§tirmalar yapabilmek icin hangi 
olanaklara sahiptir gunumuzde? Kimin yardimma ba§vurabilir? Ancak 
devletin yardimma ba§vurabilir; bu yardimi da ancak yuz kisjden biri, o da, 
herkesin gittigi bilinen yoldan aynlmamak ko§uluyla elde edebilir. Fransiz 
Akademisinin Danvin'i disjadigmi, Petersburg Akademisinin Mandeleev'i 
uyelige kabul etmedigini, Londra Kraliyet Dernegi'nin Joule'un ismm mekanik 
e§degerini saptadigi yapitini "yeterince bilimsel degil" diye yaymlamayi 
reddettigini animsayahm(3). 

bakimdandir ki, butun buyuk bulusjar akademilere ve universitelere 
ragmen yapilmi§tir. Bunun di§mda ya Darwin gibi, Lyell gibi bagimsiz 
cah§abilecek kadar varhkh olmak gerekir, ya da yokluklar, yoksulluklar icinde, 
yeterli arag geregten, kitaptan, laboratuvardan yoksunluk nedeniyle yigmla 
zaman yitirerek, saghgmi yitirerek, ama yine de umidini, inancmi 
yitirmeyerek (ve cogu kez bu inancm bedelini ya§amiyla odeyerek) e§i 
benzeri gorulmemi§ bir direncle gah§an kahraman olmak gerekir. Bilim 
tarihinin en §anh sayfalarmi bu kahramanlarm adlan olu§turur... sayilan pek 
goktur onlarm. 

Kaldi ki, devletin bu konuya yakla§imi gercek bilimsel geli§meyi korukleyecek 
degil, koreltecek yondedir ve turn zamanlarda butun gercek bilim insanlan 
ondan uzak durmaya, kurtulmaya cah§misjardir. Amerika'da ve Avrupa'da 
binlerce bilim derneginin devletten bagimsiz, gonullulerce kurulmasmin ve 
desteklenmesinin nedeni de budur zaten. Bunlarm icinde higbir devlet 
kurulu§unun ya da bankerin varhgiyla satin almamayacak olgude buyuyup 
geli§me ba§ansi gosterenler de olabilmi§tir. Ornegin tumuyle bir gonullu 
giri§imi olarak orgutlenen ve varhgmi uye odentileriyle olu§turan Londra 



Zooloji Dernegi'nin gucune higbir devlet kurulu§unun gucu yetmez. 

Bahgesini dolduran binlerce hayvanm tumunu parayla satin almami§tir bu 
dernek; bunlarm pek gogu, dunyanm ba§ka yerlerindeki benzer derneklerin 
ya da dunyanm her yanmdaki koleksiyonerlerin armaganidir. Bakarsmiz 
Bombay Zooloji Dernegi'nden birfil armagan gelmis^ bakarsmiz Misirh doga 
ara§tirmacilardan bir hipopotam ya da gergedan... Surekli yenilenen bu 
hayvanlar bahgesine her gun dunyanm her yanmdan bin bir turlu hayvan 
yagar: Kusjar, surungenler, bocekler... neler neler! 

Bunlarm iginde oyle armaganlar vardir ki, ugruna bir servet dokseniz satin 
alamazsmiz: Ornegin herhangi bir gezginin bilmem nerede karsjsina gikan ve 
cani pahasma yakaladigi ender bir hayvan... Bir ba§kasinin, tipki bir gocuk 
gibi baglandigi ve ancak bu bahgeye verirse basjna kotu bir §ey 
gelmeyecegine inandigi gok aynksi bir ba§ka hayvan... Bu buyuk hayvanlar 
dunyasmm bakim giderleri igin de dunyanm her yanmdan bahgeyi gezmeye 
gelen bitmez tukenmez ziyaretgilerin verdikleri giri§ ucreti tumuyle yeterli 
olmaktadir. 

Londra Hayvanlar Bahgesi ya da benzeri derneklerde eksik olan tek §ey, bu 
muazzam kurulu§ta gorev alan herkesin, -bekgilerden bakicilara, 
memurlardan bahgivanlara kadar herkesin-dernek uyesi olmasi gerekirken, 
salt kartvizitlerinde "F., Z v S." (Fellow of the Zoological Society - Zooloji 
Dernegi Uyesi) ibaresinin yer almasi icin dernege girmi§ olanlarm dernek 
uyesi sayilmalandir. Kisacasi bu kurulusjarda karde§lik ve dayani§ma 
duygusu eksiktir. 

Bilginler igin soyledigimiz mucitler icin de gecerlidir. ^ogu bulu§un ne buyuk 
gileyle gergekle§tigi herkesin bildigi bir §eydir. Uykusuz geceler, dogru durust 
beslenemeyen bir aile, deney yapacak gereglerden yoksunluk, bin bir 
olanaksizhk... bugun uygarhgm ovuncu niteligindeki bulu§larm sahiplerinin 
gogunun oykusu hep boyledir. 



Herkesin kabul ettigi bu ayiph durumdan kurtulmak icin ne yapmah? Bilindigi 
gibi patent sistemi cozum olarak gorulmus. ve uygulamaya konulmu§tu, ama 
onun da sonuclan ortada! Ac bulu§cu bulu§unu birkac rubleye satiyor, isjn 
icinde hie emegi olmayan, sadece sermayesi olansa bulu§un getirdigi butun 
kazanci -cogu kez cok buyuk kazanclari- cebine atiyor. Ote yandan patent, 
bulu§cuyu yalniz cah§mak ve cali§malarinm sonuclarmi gizlemek zorunda 
birakiyor, bu da cogu kez ba§arisizhgm basjica nedeni oluyor. Bir 
meslektasjnm cok basit bir konuda verecegi kucucuk bir ogutle, yapacagi 
minicik bir duzeltmeyle ortaya cikabilecek buyuk bir bulu§, bilinemezlikler 
icinde kahyor. Egemenligin butun obur tezahurleri gibi patent de yalnizca 
engel cikariyor: Sanayinin geli§mesini engelliyor. 

Bir kez, kuramsal olarak, ayncahk, imtiyaz, ustunluk gibi ogeleri icerdigi icin 
buyuk bir haksizhk bu; ikincisi, pratikte, bulu§un cok daha cabuk 
gercekle§mesinin onunde buyuk bir engel. 

Bulu§cu ruhun geli§mesi icin, ilkin, merak uyandirmak gerekir, sonra akhn 
cesareti gerekir -ki butun egitim sistemimiz, tarn tersine, cesur akillan 
pismkla§tirma uzerine kuruludur-sonra, bulu§cu sayismm belki yuz kat 
artmasi sonucunu dogurabilecek bir oge olarak: Engin bilgi gerekir; ve son 
olarak, "bu bulus. insanoglunun ileri dogru bir adim atmasmi saglayacak" 
bilinci, inanci gerekir... cunku insanhga buyuk bulusjari armagan eden yuce 
kisjlikleri cogu kez co§ku, §evk, hatta bazen hayaller, evet, dogrudan dogruya 
hayaller esinlendirmektedir. 

Yukarda sozu edilen meraki, akhn cesaretini, bilgiyi ve bilinci, yapilan 
cah§malarin herkesin yaranna oldugu inanci yonunde te§vik edecek tek §ey 
toplumsal devrimdir. 

Toplumsal devrim demek, akla gelebilecek her turlu arac gerecle dolu 
muazzam isjiklerin, butun bulu§culara acik muazzam sanayi 
laboratuvarlannm kurulmasi demektir. Topluma karsj gorevi olan cah§mayi 
bitiren herkes, du§uncelerini, ta§anlarmi gercekle§tirmek icin gelip 



buralarda gahsjr, serbest be§-alti saatini buralarda degerlendirir; buralarda 
ba§ka uzmanlarla, sanayinin ba§ka dallarmdan yoldasjanyla kar§ila§ir, goru§ 
ah§verisjnde bulunur; herkes sorunlanni, sorulanni birbirine aktanr, 
birbirine yardim eder, bilgiler almir, bilgiler verilir ve sonugta farkh 
g6ru§lerin, du§uncelerin garpi§masmdan arzu edilen sonug dogar. Ve bu da 
bir dus. degildir! Petersburg'daki Solyanoy Gorodok'ta bir zamanlar bunun -en 
azmdan teknik alanmda- gergekle§tirilmesi denenmi§tir. Herkese agik 
kusursuz donanimh isjikler vardi burada bir zamanlar; motor gucu de iginde 
olmak uzere her turlij arag geregten ucretsiz yararlanilabilirdi; yalnizca 
kullanilan agag ve metal igin ederleri kadar bir para odenirdi. Ne var ki i§giler 
buraya ancak ak^amlan, o da gun boyu gah§maktan bitmi§ durumda 
gelebiliyorlardi. Bir de, her bulu§gu gah§masmi yabanci gozlerden ozenle 
gizliyordu. Malum: Patent, kapitalizm... Du^iinsel, ahlaksal her ilerlemenin 
onunu su altindaki koca bir kaya gibi kesen kahrolasi gagda§ toplum! 

Ya sanat? Her yandan sanattaki gerileyi§e ili§kin yakmmalar geliyor ve biz 
gergekten de Ronesans doneminin yuce sanatgilarmdan gok uzaklardayiz 
bugun. Teknik butun sanatlarda buyuk ba§anlar kazanilmasma neden oldu 
son zamanlarda; belli bir yetenege sahip binlerce insan sanatm degisjk 
alanlannda etkinlik gosterip duruyor ama sanat sanki uygar dunyadan 
kagiyor, uzakla§iyor! Teknik, pek gok eksigi kapatip kusursuzluk saghyor, ama 
esin... sanatgi isjiklerine bir zamanlar ugradigmdan gok daha az ugruyor gibi. 



Gergekten de, yoksa eger, nereden bulunacak bu esin? Yalnizca yuce 
du§unceler esin yaratabilir sanatta. Sanat, yaratmadir; bu bakimdan 
gelecege bakmak zorundadir... Oysa gok, ama gok az istisnalan disjnda 
profesyonel sanatgilar son derece cahil ve asjn derecede burjuvalar... oyle ki, 
yeni ufuklan gormelerine engel oluyor burjuvahklan. 

Kitaplardan edinilmez, esin; ya§amdan gikar gelir... ama bugunun ya§ami 
buna engeldir. 

Raphael ve Murillo, yeni bir ideal arayisjnin eski dinsel soylencelerle hala bir 



arada varolabildigi bir donemde yarattilar yapitlarmi. Buyuk kiliseleri 
-yapimlan igin birkag ku§ak inananm emek verdigi kiliseleri- suslemek igin 
gah§tilar. iginde bulunduklan kentle birlikte soluk ahp veren bu gizemli ve 
gorkemli yapilar sanatgiyi esinlendirebiliyordu. Turn halka seslenen, turn 
halkin benimsedigi bir anit igin gahsjyordu sanatgi; dolayisiyla o da kitlelere 
sesleniyordu ve esinini seslendigi kitlelerden ahyordu. gorkemli yapmin, 
-goz kama§tirici sutunlarm, vitraylarm, buyuleyici kapilarm- kitlelerle 
konu§tugu gibi konu§uyordu o da; ayni ruh, ayni hava iginde. Bugunse bir 
sanatgmin elde etmek igin ardmda ko§tugu butun onur; resminin altin 
yaldizh bir gergevesi olsun ve falanca muzede sergilensin. Peki, gagdas. muze 
dediginiz nedir? Bir bitpazan esnafmin dukkanmdan farkh ne yani vardir? 
Aim, Madrid'deki Prado muzesini: Murillo'nun "Goge Yukseli§"inin tarn 
karsjsinda Velasquez'in "Dilenci"si / onun da gapraz kar§ismda II. Philip'in 
kopegi asihdir. Zavalh Velasquez, zavalh Murillo! Zavalh Yunan yontucular: 
Bir zamanlar her biriniz kendi kentinizin Akropolunde ya§ardiniz, §imdiyse 
Louvre'un kirmizi guha kaph duvarlan arasmda boguluyorsunuz! 

Bir Yunan yontucu mermeri yontmaya basjadigi zaman o sert ta§a iginde 
ya§adigi toplulugun, kentin, cumhuriyetin akhni ve yuregini katardi. 
Yapitmda gegmi§in turn tutkulan, §anh soylenceleri canlanirdi. Gunumuzde 
ise kent, varhgini butunsel olarak surduren bir organizma olmaktan 
gikmi§tir. Ayni kentte ya§ayan insanlar arasmda higbir ruhsal temas, manevi 
ortakla§ma kalmami§tir. Kentler artik birbirini tanimayan, birbirlerinin 
sirtmdan zengin olmak disjnda ortak higbir §eyleri olmayan rasgele 
insanlarm toplandiklan siradan yerlerdir. Eski Yunan'da ya da Ortagagda 
oldugu gibi, orda ya§ayan insanlarm ortak yurdu olma niteligi kalmami§tir 
kentlerin. Oyle ya, uluslararasi spekulasyonlarla ugra§an bir bankerin ve bir 
fabrika i§gisinin nasil ortak yurdu olabilir ki? 

Herhangi bir kentin, halkin ya da halk gruplarmin ayni toplumsal ya§ami 
ya§ayabilmesi, ancak, sanatgmin esinini o kent, halk ya da federasyon igin 
ortak olan, onlara ulviyet veren, hep birlikte paylasjlan bir idealden almasiyla 
mumkundur. zaman mimar kilise degil, cezaevi degil, kale degil, toplumsal 
bir yapi yapacaktir; o zaman ressam, yontucu, oymaci, bezekgi yapitlarmin 



nereye konulacagmi bilecekler, guclerini ayni ortak kaynaktan alacaklar ve 
ayni §anh gelecege dogru el eleyuruyeceklerdir. 

zaman gelene dek sanat ancak sefil bir §ekilde surunecektir. 

Guniimuz ressamlarmin yapitlarmdan en guzelleri her §eye karsjn doga 
resimleridir: Koyler, sakin, huzurlu kirlar, tarlalar, yaylalar, butun 
tehlikeleriyle deniz, gorkemli gorunusjeriyle koca daglar. Ama sanatci 
koyun, tarlalarda cali§manm sjiriyetini hig ya§amami§, yalnizca imgeleminde 
yaratmi§ ya da yalnizca bir seyircisi olmu§sa nasil resmedebilecektir bu 
sjiriyeti? Tarlalarda yapilan isj, havada ucan bir ku§un, uzerinde uctugu 
topraklan tanidigi kadar taniyorsa eger nasil resmedecektir? Gencliginde 
gun dogmadan uyanip pullugun elceklerine yapi§mami§sa; hemen yani 
basjnda kim daha cok bicecek diye yan§an yolda§larla, tirpani geni§ geni§ 
savurarak ot bicmenin zevkini ya§amami§sa; havayi kristal kahkahalan ve 
§arkilanyla dolduran kizlarla birlikte ak§am ot bicimi donusjerinin lezzetini 
tatmami§sa... nasil resmedecektir butun bunlan? Toprak sevgisi, toprakta 
yeti§en §eye duyulan sevgi elde palet ve fircayla topraga, tarlaya bakarak 
kazanilamaz. Topragi sevebilmek icin ona hizmet etmek gerekir. Toprak icin 
boyleyse eger durum, dogayi nasil resmedeceksiniz... onu sevmeden? En iyi 
ressamlanmiz da icinde olmak uzere bu alanda yaratilan yapitlarm sahici 
olmayisjarmin, pek cok eksiklikler icermelerinin nedeni budur; bu yapitlarda 
hemen her zaman santimentalizm vardir ama hicbir zaman gercek guc 
yoktur. 

Gunesjn muhte§em batisjni hissedebilmek icin, bir is. donu§u tanik olmak 
gerekir bu olaya; koylu icin, koylu nasil yasjyorsa oyle ya§amak gerekir. Bah k 
avcihgmdaki sjiriyeti duyumsayabilmek icin, gece gunduz denizde 
bahkcilarla birlikte olmak, dalgalarla bogu§mak, firtmayla sava§mak, bahkla 
dolu, agir bir agi tekneye cekmenin hazzini ve verimsiz bir avdan sonra bo§ 
tekneyle limana donmenin huznunu ya§amak gerekir. insan gucunun ne 
oldugunu bilmek ve onu bir sanat yapitmda yansitabilmek icin, bir fabrikada 
bulunmak, yorgunlugu ve aciyi tatmak gerekir; yaratici cah§manin keyfinin 



ne oldugunu anlayabilmek icin dokum potasmin basjnda durup goz 
kama§tiran isjklar sacarak akan metali bizzat dovmek, makinenin nasil 
ya§adigmi kendinde duyumsamak gerekir. Ve nihayet halk ya§ammi 
betimlemeye kalkmadan once, o ya§amin icine dalmak gerekir. 

Tipki gecmisjn sanatcilari gibi halkm icinde, halkla birlikte, halkin hayatini 
ya§ayan gelecegin sanatcilarmin yapitlan da herhalde sati§ icin 
yaratilmayacak. Resim olsun, yontu olsun bu yapitlar, canh bir biitiinun 
aynlmaz parcalari olarak toplumun tumiine seslenen ortak yapilar icin 
yaratilacaktir; o resim ya da yontu o yapida bulunmazsa yapmm butunlugii 
zedelenecek, yapitlannsa o yapidan aynldiklarmda anlamlan yitecektir. Bu 
butunluk varsa eger insanlar gelip bu yapitlan hayranhkla seyredecek ve 
yapitlarm hayranhk verici, anlamh guzellikleri insan akh ve yuregini ancak 
orada etkileyecektir. 

Ruskin ve buyuk sosyalist ozan Morris'in de dedigi gibi sanatm geli§ebilmesi 
igin sanatla endustrinin binlerce ara basamakla birbirine baglanmasi, bir 
butun iginde kayna§masi gerekir. Kendi evinden, sokagma, evinin icindeki 
e§yalardan, sokaktaki kamusal yapilara dek insani cevreleyen her §ey guzel 
artistik olmahdir. 

Ama bu ancak herkesin refah icinde oldugu, yeterince bos. zamana sahip 
oldugu bir toplumda gerceklik kazanabilir. Sanat toplumu demektir boyle bir 
toplum... boyle bir toplumda herkes yeteneklerini ortaya koyma imkani 
bulur ve boyle bir toplumda ister basit bir §ekilde elle, isterse teknik 
kullanilarak olsun, bu turden ikincil i§ olarak (bo§ zamanlarda) 
gergekle§tirilen bir dizi cah§ma olmaksizin sanat olmaz. Boylesi sanat 
toplumlan uyelerinin evlerinin guzel olmasmi ister, bunu gorev edinir 
kendine... tipki Edinburg'lu gene sanatcilarin koskoca bir yoksullar 
hastanesinin butun duvarlarmi ve tavanlarmi susleme gorevini gonullu 
olarak ustlendikleri gibi. 

Bir ressam ya da yontucu dogrudan dogruya ki§isel duygularmdan suziip 



cikardigi bir yapit yaratabilir ve bunu sevdigi kadma ya da dostuna armagan 
edebilir. Sevgiyle yaratilmi§ ve sevilen bir kisjye hie karsjhksiz verilmi§ boyle 
bir yapit, gunumiizde birtakim burjuvalarm ya da bankerlerin salt kibirlerini 
tatmin icin karsjhginda cok para odedikleri yontulardan ya da resimlerden 
neden daha degersiz olsun, hatta neden cok daha degerli olmasm ki? 

insanm, zorunlu olanm yani sira aradigi butun diger zevkler icin de ayni 
durum soz konusudur. Bir piyanoya sahip olmak isteyen kisj topluma miizik 
aletleri yapan kisj olarak girecek ve i§gununden arta kalan be§-alti saatini bu 
i§e verecektir. Hangi i§ten anhyor, hangi zanaati biliyor olursa olsun, yeter ki 
bildigi isj iyi bilsin, soz konusu olan piyanoysa eger, belli bir sure cahsjp 
cabaladiktan sonra istedigi piyanoya kendi uretimi olarak kavu§acaktir. 
Gokbilim ara§tirmalanna ilgi duyan bir kisj, gokbilim dernegine girecektir: 
Burada, astronomi gereclerini bolu§ecegi ba§kalan da bulunacaktir: 
Felsefeciler, muhasebeciler, fotografcilar, ressamlar, gokbilimciler vb. Yani 
hem bilim insanlan, hem amatorler. Burada, ilgi duydugu gokyuzunu 
incelemek icin gereksindigi teleskopa kavu§acak, buna karsjhk da ortak i§ 
icin kendi payma du§en emek katkismda bulunacaktir; cunku bir gokbilim 
gozlemevinin de, ta§cisindan marangozuna, dokumcusunden demircisine 
kadarfarkh is. kollarmdan pek cok insanm emegine ihtiyaci vardir. 

Kisacasi, ortak uretime katilmasi zorunlu olan birkac saatten sonra herkese 
kalan be§ alti saatlik bo§ zaman, insanlarm luks kapsamma giren smirsiz 
sayidaki gereksinimlerini karsjlamak icin yeter de artar bile. §u anda bir avuc 
insanm yararlandigi bir ayncahk olan her §ey, herkes icin ulasjlabilir §eyler 
olup cikacaktir. Luks olarak adi gecen her §ey, kibirli burjuvalarm bangir 
bangir bagiran aptalca tatmin araclan olmaktan cikip, gercekten sanatsal 
zevklerin tatmin araci olacaktir. 

Butun bunlar yalnizca mutlulugun buyumesine neden olacaktir. Herkes 
sevincten kanatlanmi§ bir yurekle ortakla§a cah§arak, -kitap, sanat yapiti ya 
da luks nesne- istedigi §eye sahip olabilmek icin, icinde uyanci gucu bulacak, 
olmazsa olmaz dinlenme hakkina, bo§ zamana sahip olacak ve butun bunlar 



onun hayatmi guzelle§tirecektir. 

Efendilerle koleler arasmdaki ayrimm kalkmasi igin gah§tigimiz zaman, hem 
ilkinin hem ikincisinin mutlulugu igin, turn insanligm mutlulugu igin 
gah§iyoruz demektir. 



1 Bu satirlarm yazilmasmdan bu yana gegen zaman iginde yazarlara kendi 
yapitlarmi kendilerinin dizmesi olanagi saglayan bir makine bulundu. Yazi 
makinesinde yazmaya ah§mi§ bir yazar igin (ki Amerika'da bu artik siradan 
bir i§ sayihyor) kendi yapitini dizmenin kesinlikle en kuguk bir zorlugu yok 
artik. 

2 ingiliz Filoloji Dernegi Ba§kani (1878-1880; 1882-1884) ve sonralan 
Ox-ford Sozliigti (New English Dictionary of Historical Principles Oxford, 
1884) olarak bilinen sozlugun hazirlayicisi J. Murray. 

3 Joule'un olumunden sonra unlu bilgin Playfair tarafmdan agiklanmi§tir 
bu ayip. 



ZEVKVERENgAU§MA 



Sosyalistler, "sermayenin boyundurugundan kurtulmu§ toplum gah§mayi 



zevkli bir hale getirecek ve insanda bezginlik, tiksinti yaratan ya da saghk igin 
zararh olan isjeri ortadan kaldiracaktir" dediklerinde hemen hep gulunur 
onlara. Oysa daha sjmdiden bu yonde onemli sayilabilecek ba§anlara tanik 
olmaya basjadik; kaldi ki hangi i§yerinde bu yonde bir iyile§tirme yapilmi§sa, 
ba§ta i§gucu tasarrufu olmak uzere alman sonuglar patronlan yalnizca 
sevindirmi§tir. 



Buyuk ya da kuguk herhangi bir fabrikayi, imalathaneyi bir laboratuvar kadar 
temiz, gekici bir i§yeri haline getirmek mumkun mudur? Hig ku§kusuz, evet! 
Keza, yine hig ku§ku yok ki, boyle bir §eyi gergekle§tirmek her bakimdan 
olumlu sonuglar verecektir. Genis. bir yerde, temiz havada gah§mak her 
zaman igin kapah, dar, pis havah bir yerde gah§maktan daha iyidir: Boyle bir 
yerde i§te verimliligi artiracak kuguk bazi duzeltiler yapabilmek, yaratici ufak 
tefek mudahalelerle zamandan ve emekten tasarruf yapabilmek olanagi 
vardir. Ve eger gunumuzde fabrika yapilannin gogu son derece pis ve saghga 
aykinysa, neden, bunlarm yapimlan sirasmda i§ginin hig dikkate alinmamis. 
olmasidir; bu yuzden de onca i§gucu aptalca bir §ekilde heba olup gitmi§tir. 

Ancak bugun bile tek tuk de olsa oyle temiz, oyle guzel fabrikalar var ki, bir 
de gunluk gah§ma suresi dort be§ saati a§masa ve her i§ginin kendi 
egilimlerine gore buraya bazi farkhhklar katmasma izin verilse boyle bir 
i§yerinde gah§mak gergekten gok zevkli olabilirdi. 

Buna ornek olarak gosterebilecegimiz bir fabrikada (ne yazik ki bir silah ve 
cephane fabrikasiydi burasi) saghk ve ilkyardim duzenlemesi olarak bundan 
iyisi can saghgi dedirtecek bir duzey tutturulmu§tu. Yirmi desyatinlik bir alani 
kapsayan fabrikanm on bes. desyatinlik bolumu cam tavanhydi. Yerler ate§e 
dayanakh tugladandi ve herhangi bir madencinin evi kadar temizdi; cam 
tavanlarsa bu isje gorevli i§gilerce her gun yikanip temizleniyordu. Bu 
fabrikada 20 ton agirhga ula§abilen gelik kulgeler i§lenmesine kar§m, igerde 
isisi bin dereceyi bulan bir firm oldugu igin otuz adimdan bile varhklan 
duyumsanmamakta, ancak firm agzindan erimis. kulge olarak aktigmda fark 



edilmekteydi. Firmi ise topu topu ug dort i§gi kontrol etmekteydi; bantlarm, 
manivelalarm hareketleri borulardaki basmgh suyla saglaniyordu. 

Fabrikanm igine girerken tonlarca agirhktaki gekiglerin kulak uguldatan 
gurultulerini duymayi bekliyorsunuz; sonra bir de bakiyorsunuz ki burada 
gekice benzer higbir §ey yok. Daha dogrusu tonlarca agirhktaki toplan ve 
gemi §aftlarmi bigimlendiren gekigler yine borulardaki suyun basmciyla 
cah§maktalar. Metal kiitlesi uzerine basing uygulamakigin i§gi metali dovmek 
yerine bir vanayi ceviriyor, o kadar. Bu hidrolik dovme yontemiyle, metal 
uzerinde higbir kink, gatlak, zikzak olmadan gok daha duzgun i§lenebiliyor. 

^ah§makta olan makinelerden kulak tirmalayici sesler yukselmesini 
bekliyorsunuz, oysa metrelerce uzunluktaki kutukgibi kalm metallerin peynir 
keser gibi sessizce kesildiklerini goruyorsunuz. izlenimlerimizi bize fabrikayi 
gezdiren muhendise aktardigimizda kendisinden §u yaniti aldik: 

"Olay bizim icin tasarruf olayi. Ornegin §u gelikyontan makinenin bize kirk iki 
yil hizmet vermesini bekliyoruz. Eger bunun yerine gacir gucur cah§an, 
uyduruk, curuk, derme gatma bir makineyi yeglemis. olsaydik bize on yil bile 
hizmet edemezdi. 

"Ayni durum cekicler igin de soz konusu. 30 kilometreye kadar cevredeki 
yapilan bile zangir zangir titretecek cekicler yerine, hidrolik presler 
kullanmakla cok daha kaliteli urun elde ettigimiz gibi malzemeden ve 
urunden kayiplanmiz en aza indi. 

"Tezgahlarm gevresindeki genis. alanlar, iyi aydmlatma, temizlik?.. Hepsi ince 
bir hesaba dayaniyor. £evresi dar olmadigi, uzerinde gah§tigi nesneyi iyi 
gordugu zaman i§ginin iyi cah§tigini fark ettik. Bizim kent icindeki 
fabrikamizi biliyorsunuz. Son derece dar, havasiz, dolayisiyla da pis biryerdi. 
Cunkti arsa spekulatorlerinin acgozluluklerinden dolayi kentte arsalar 
korkung pahah." 



Komur madenleri icin de benzer §eyler soylenebilir. Gunumuzde komur 
madeni denilen yerlerin nasil yerler oldugunu herkes en azindan Zola'nin 
romanindan ya da gazetelerden bilir. Gunumuzde durum boyledir ama 
gelecekte boyle olmayacaktir. Galeriler cok iyi havalandinlacak, isi dagihmi 
dengeli hale getirilecek, turn ya§amlarmi yer altmda gecirmeye ve orda 
olmeye mahkum atlar olmayacak, komur dolu vagonetler ya ocak agzmdan 
celik halatlarla ya da elektrik guciiyle cekilecek, her yere havalandirma 
bacalan ve vantilatorler konacak, boylece de patlamalarm online gecilecek. 
Bunlar da bir dus. degil; ingiltere'de sjmdiden boyle birkac maden ocagi var 
ve bunlardan -her §eyin tarn da yukarda anlattigim gibi olanlarmdan- birini 
ben gordum. Burada da ayni ornek gosterdigim fabrikada oldugu gibi saghk 
ko§ullarma uygun ortamm ve duzeneklerin kurulmus. olmasi harcamalann 
onemli olcude kasilmasi gibi olumlu bir sonuc dogurmu§. £ok derin bir ocak 
olmasma karsjn (448 metre) ocaktan gunluk cikarilan komur miktan bin tonu 
bulmakta, i§ci basjna yaklasjk bes. ton komur du§mektedir. Oysa 
ingiltere'deki iki bin ocakta i§ci basjna yilhk ortalama 300 ton komur 
duzeyine zor erisjlebilmektedir. Fourier'nin M cah§manin zevkli hale 
getirilmesi" du§uncesinin (en azindan nesnel cah§ma ortami acisindan) bir 
dus. olmadigmi kanitlamak icin daha pek cok ornek gosterilebilir. Ama 
sosyalistler bu konuda o kadar cok yazip cizdiler ki, bugun artik fabrikalann, 
isjiklerin ya da maden ocaklarmin cagda§ universitelerin laboratuvarlanyla 
yan§acak kadar temiz hale getirilebilecegini ve bu durumun da emegin 
uretkenligini artiracagmi herkes cok iyi biliyor. 

Artik butun bunlardan sonra, i§cinin emegini bir lokma ekmek karsjhginda 
satmak zorunda olmadigi esjtler toplumunda cali§manm gercekten buyiik 
bir keyif, zevk haline geleceginden ku§ku duyulabilir mi? Butun saghksiz, pis 
isjer yok olacak, cunkii toplumlann icinde bulunacagi yeni ko§ullarda bu 
turden isjer yalniz i§ciler icin degil, turn toplum icin zararh olacaktir. Oylesi 
isjerde yalnizca koleler cah§abilir; ozgur insan kendine yeni cah§ma ko§ullan 
yaratir: Son derece zevkli ve bir o kadar da iiretken, verimli cah§ma ortami. 



Toplumun, kadinlarm uzerine -insanhgm bu gilekes. mazlumlan uzerine- 
yiktigi ev isjeri igin de ayni §ey olacaktir. 



Devrimle yaratilan toplum, ev koleligini, -en eski kolelik bigimi oldugu igin en 
direngli de olan- tarihin bu son kolelik bigimini de yok edecektir. Ama 
6zgurle§mis. toplum, zorba "emek ordulan" yanhsi, sert iktidar tapmicisi 
devlet komiinistlerinin du§unduklerinden gok farkh yakla§acaktir bu 
konuya. 



Hig kimse falansterde ya§amak istemez. En asosyal insan bile zaman zaman 
ba§ka insanlarla birlikte gah§mak ister; kendini bir buyuk butunun bir 
pargasi gibi duyumsadigmda gah§mak kendisine gok daha gekici, zevkli gelir 
gunku. Ama dinlenmek igin ya da yakinlanmiz igin harcadigimiz bo§ 
zamanlarda olay gok daha kisjsel bir nitelik ahr. Ote yandan falansterler, 
hatta familisterler(l) bu gereksinimi hig goz onunde bulundurmazlar ya da 
bulundursalar bile bunu yapay bir §ekilde gidermeye gahsjrlar. 

Ozunde buyuk bir otelden ba§ka bir §ey olmayan falansterler kimilerinin 
ho§una gidebilir ya da ya§amm belli donemlerinde herkes hosjanabilir 
burada ya§amaktan; ama insanlann buyuk gogunlugu her §eye kar§m aile 
ya§ammi yegler (ku§kusuz, gelecegin aile ya§ammi). insanlar yalniz ya da 
sevdikleriyle birlikte olacaklan ayn evleri daha gok severler. Hatta Norman 
ve Anglosakson irki ailesiyle ya da gok dar bir dost gevresiyle birlikte 
ya§ayacagi dort, bes. ya da daha fazla odah bagimsiz evleri yeglerler. 

Falanster bazen gok hos. olabildigi gibi genel geger kurallarm soz konusu 
olmasi durumunda gok berbat da olabilir. insan dogasi topluluk iginde gegen 
zamani ozel (yalniz) zamanm izlemesinden yanadir. Hapishanelerde, higbir 



zaman yalniz kalamamak ne kadar biiyuk azap veren bir i§kenceyse, surekli 
yalniz birakilmak, ba§kalanyla hicbir zaman bir araya getirilmemek de oyle 
biiyiik bir i§kencedir. 

Kimi kez bize falanster ya§aminin daha tasarruflu oldugunu soylerler. Oysa 
bu kesinlikle ardindan ko§maya degmeyecek, bos. bir tasarruftur. Biricik 
gercek ve akla dayanan tasarruf, ya§ami herkes icin guzel bir hale 
getirmektir, cunku insan ya§amindan ho§nut oldugu zaman, kendine, 
cevresine, her §eye lanetler savurdugu zamana gore kat kat daha uretken 
olur(2). 

Obur sosyalistler falansterleri kabul etmiyorlar, ama kendilerine ev isjerinin 
nasil cozumlenecegi soruldugunda, "Herkes kendi i§ini kendisi yapacak" 
diye yanit veriyorlar. "Ev isjerini kanm yonetecek, ama beyler de ayni isjeri 
yapacak." Bay burjuva bu durumda yihsjk bir gulumsemeyle kansma donup 
herhalde §6yle soyleyecektir: "Bir tanem, sosyalizm geldiginde hizmetcilerin 
olmadan da ev i§lerinin altmdan kalkabilirsin degil mi? Tipki aslan marangoz 
ivan Petrovic'in kansi gibi? Ya da dostumuz Pavel ivanic'in kansi?.." Kadm da 
yuzunde sirke gibi bir gulumsemeyle, "Tabii, canim benim" diyecek, 
igindense, "§ukur ki cok var senin dedigin o gunlere!" diye du§unecektir. 

ister hizmetcisi olsun, ister kansi... erkek ev isjerini daima kadinlann 
uzerine yikma egilimindedir. Ama artik bu o kadar kolay olmayacaktir, 
gunku kadm da en nihayet insanhgm ozgurle§mesinden kendi payina 
du§eni istemeye basjami§tir. Evinin yuk hayvani olmayi istememektedir 
kadm. Yillardir gocuklarm egitimi icin tek verici olmasi da yetti artik kadmm! 
Evin ne a§cisi, ne bula^ikgisi, ne de hizmetcisi olmak istiyor kadm! Amerikan 
kadmi taleplerini yukseltirken en onde yuriiyor ve Amerika Birle§ik 
Devletleri'nin her yanindan ev isjerini yapacak kadm bulunamadigi 
yakmmalan yukseliyor. Beyler sanat, politika, yazm ya da cesjtli eglenceleri 
yegliyorlar; i§gi kadmlar da ayni §eyi yapiyorlar; o nedenle de "hizmetci" 
bulamayanlarm yakmmalan yukseliyor dort bir yandan. Birle§ik Devletler'de 
evinin hizmetgisi olmayi, kolesi olmayi kabul eden kadmlara gok az 



rastlaniyor. 

Kisacasi, sorunun gozumunu hayatm kendisi getirip koyuyor onumiize; 
alabildigine basit, yalm bir gozum bu. Turn ev isjerinin dortte ugunu 
makineler yerine getiriyor. Ayakkabilarmizi temizleyip boyadigmiz zaman 
bunun ne kadar sagma sapan bir i§ oldugunu gorursunuz. Gunde yirmi-otuz 
gizme boyamaktan daha sagma bir i§ du§unulebilir mi? Milyonlarca Avrupah 
erkek ve kadin, salt basjarim sokacak bir dam alti ve karinlarmi doyuracak 
kuru ekmek bulmak igin, kendilerini kole gibi duyumsadiklan igin... bu 
sagmanin sagmasi isj yapiyorlar, milyonlarcasi da gozlerini dikmis^ bu sagma 
isjer igin hazir bekliyor. 

Oysa berberlerin gerek duz, gerek kivircik saglara bigim vermek igin makineli 
yuvarlak firgalan var artik. Peki, insan bedeninin obur ucu igin de benzer 
yonteme neden ba§vurulmuyor? Tabii, ayakkabilarm temizlenmesi igin de 
neden makine yardimma ba§vurulmasm? Ba§vurulmaz olur mu: Amerika ve 
Avrupa'nm buyuk otellerinde ayakkabi temizleyen makineler kullanilmaya 
ba§landi bile ve bu uygulama gitgide yaygmhk kazaniyor. Ornegin 
ingiltere'de bazi buyuk okullarm elli, hatta iki yuz ogrencinin kaldigi 
pansiyonlannda yoneticiler ayakkabi, bot, gizme temizlenmesi isjni ozel bir 
giri§imciye veriyorlar ve bu girisjmci her sabah makineyle bin gift ayakkabiyi 
temizleyip boyuyor. Bu sagmanm sagmasi is. igin yuzlerce hizmetgi 
tutmaktan gok daha akilhca bir yontem degil mi bu? Tanidigim eski bir 
ayakkabici her ak§am muazzam bir kundura yigmini toparlayip, makineyle 
temizledikten, boyadiktan sonra sabah sahiplerine dagitiyor. 

Bula§ik yikama i§ini alahm. Ev kolelerinin emeklerinin heba olup gitmesine 
neden olan bu sikici ve pis isj yapmaktan zevk alan tek bir ev kadmi bile var 
midir dunyada? 

Amerika'da bu kolelik i§i de yava§ yava§ anlamh bir i§e donu§meye basjadi. 
Bazi buyuk kentlerdeki apartmanlarda, tipki bizde evlere soguk su 



do§endigi gibi, sicak su duzenegi kuruluyor ve bu da isj bir hayli 
kolayla§tiriyor. Bayan Cochrane admda bir ev hanimi kendi bulu§u olan bir 
aracla yirmi duzine tabagi uc dakika gibi kisa bir surede yikiyor, duruluyor 
ve kurutuyor. Bu makinenin §u anda lllinois'de seri uretimine gecildigi ve 
genis. tuketici kitlelerinin ahm gucii icinde satilmaya basjandigi haber 
veriliyor. Kucuk ailelerde sorunun nasil cozumlenecegine gelince, zamanla 
bulasjklar da ayakkabilar gibi temizlenmek icin bir kurulu§a verilecek ve 
buyuk olasihkla her iki temizligi de ayni kurulus. gercekle§tirecektir. 

Kadinlarm yemekti, bula§ikti, camasjrdi derken analarmdan emdikleri sut 
burunlarmdan geliyor; bir hah silkeliyorlar, toz bulutu icinde kahyorlar, 
sonra cigerlerine yerle§en bu tozdan kurtulmak icin gabahyorlar; ve kadmin 
butun bunlara katlanmak zorunda kalmasinin tek nedeni, hep kole olarak 
gorulmesidir. Oysa butun bu i§ler, ustelik de cok daha mukemmel bir 
§ekilde makinelerin yardimiyla yapila bilir. Evin her bolumune motor gucu 
girdiginde ve makineler eve yerle§tirilebilecek bir nitelige ve az yer kaplar bir 
bicime kavu§turuldugunda, kadin da haklanna kavu§acaktir. Toz emen 
makineyle ilgili olarak birtakim tasarimlarm gercekle§tirildigini de §imdiden 
belirtelim. 

Ashnda bu turden makinelerin pahah olduklan da soylenemez; §imdiki 
durumda bu makinelere fazla para odemek durumunda kahyorsak bunun 
nedeni bu makinelerin §i mdilik fazla yaygmhk kazanmamasidir; ancak 
bundan da onemlisi toprak, hammadde spekiilatorlerinin, fabrikalarda, 
i§liklerde, sati§ noktalannda vb. spekulasyon yapanlarm, bu makinelere kar§i 
dogan her yeni talebi alabildigine somurerek makineleri gergek degerlerinin 
ug-dbrt katindan fazlasma satmalandir. 

Ama evlere yerle§tirilebilecek kadar -dolayisiyla da ev i§lerine son verecek- 
kucuk makineler igin henuz son soz soylenmi§ degil. Bunun igin ailelerin 
bugunku tecrit edilmi§ durumlarmdan cikmalari ve §u anda her evde ayn 
ayn yapilmakta olan isjeri ortakla§a yapabilmek igin ba§ka ailelerle arteller 
halinde birle§meleri gerekir. 



Gercekten de, ailenin birinde ayakkabi temizleme, oburunde bulasjkyikama, 
bir digerinde camasjr yikama makinesi vb. olmasi degildir gelecekte olmasi 
dusjenen. Bir merkezde yakilan tek bir atesje butun bir mahallenin isitilmasi 
ve yuzlerce ayn ocak yakilmasma son verilmesidir arzulanan. Bazi Amerikan 
kentlerinde sjmdiden uygulanmasma basjanmi§tir bunun; bir merkezi 
ocakta isitilan su, borularla butun bir mahalledeki evlere dagitilmakta; 
dolayisiyla da bir odayi isitmak icin yapilacak tek is. muslugu cevirmek 
olmaktadir. Eger bir odada ates. yanmasmi istiyorsaniz yapacagmiz §ey, 
ocaginizda gazh ya da elektrikli soba yakmak olacaktir. Ocak temizlenmesi 
ve ocaktaki atesjn yanar tutulmasi ne muazzam bir i§tir ve ingiltere'de ne 
cok i§ci cahsjr bu alanda! Ev kadmlan iyi bilir bugunkii ocaklarm ne cok 
zamanlanni aldigini! 

Gazyagi lambasi, hatta havagazi artik omurlerini tamamladi sayihrlar. Koca 
koca kentlerin aydmlanmasi icin artik kuciiciik bir dugmenin gevrilmesi 
yetmektedir. Gunumuzde elektrikle aydmlanma konusundaki tek sorun, 
tekellerin (devletin de yardimiyla) elektrikle aydmlanma i§ine olur olmaz 
§ekilde el atmalandir. 

Ve son olarak -ve yine Amerika'da- ev isjerini tumuyle ustlenen derneklerin 
kurulmalan soz konusudur. Belli ev obekleri igin bir kurulu§ du§unuluyor 
bunun icin. icinde ayakkabilar, bula§iklar, camasjrlar, temizlenmeleri 
gerekiyorsa eger hahlar vb. icin ayn ayn sepetler bulunan ozel arabalar 
geliyor, bugun aldigi kirlileri ertesi gun temizlenmi§ -hem de cok iyi 
temizlenmi§ olarak- geri getiriyor. Ve siz sabah kahvaltisinda masanizda sicak 
cayinizi, kahvenizi ve butun oteki kahvaltihklannizi hazir buluyorsunuz. 

Ashnda bugun olup biten nedir? Her gun saat on ikiyle on dort arasmda otuz 
milyon Amerikah ve yirmi milyon ingiliz kizarmis. dana, koyun eti ya da 
hasjanmis. domuz eti -arada bir pilic ya da bahk- ve yaninda bir porsiyon 
patates ya da mevsimine gore ba§ka bir sebze yer. Ve her gun, her yil ufak 
tefek degisjkliklerle bu boyle surer gider. Bu etleri kizartmak ya da sebzeleri 



hasjamak icin en az on milyon ocak iki uc saat boyunca yanar ve on milyon 
kadm bu yemekleri hazirlamak icin zaman harcar. 

"Tek bir atesjn yetecegi yerde elli atesj" diye yaziyor bir Amerikah kadm. 
Evinizde, cocuklarmizla birlikte yemek yemek istiyorsaniz, buyurun yiyin; 
ama, elli kadmm hicbir huner, bilgelik gerektirmeyen bir yemek icin her 
sabah iki uc saatini harcamak zorunda kalmasmin nedenini aciklayabilir 
misiniz lutfen? Agzmm tadina du§kun biriyseniz gidip kendinize bir parca 
dana ya da koyun eti ahrsmiz, dilediginiz sebzeleri ya da soslan da buna 
katar ve agiz tadmiza uygun bir yemek hazirlarsiniz. Ama elli aileye yemek 
pisjrmek icin guclu ocaklan olan donanimh bir mutfak yeterlidir! 

Bizim §u anda ya§amakta oldugumuz gibi ya§amak, ku§kusuz, budalahk. 
Ama ya§amimizm boyle olmasmin nedeni kadm emeginin bir hie yerine 
konulmasidir. Bu ayrica, bugune dek insanhgm kurtulu§u dusjerini kuran 
insanlarm bile kadmm da kurtulu§u konusunu dikkate almamalarmin bir 
sonucudur. Bu ayrica, bu arkadasjarm, erkeklik onurlarmi 
"yemek-camasjr-bulasjk" isjerine kari§tirmamak istemelerinin, dolayisiyla 
da butun bu isjerin bir yuk hayvani gibi kadmm sirtina yuklenmesinin bir 
sonucudur. 

Kadmm kurtulmasi demek ona universite kapilarmin, yargi, parlamento 
kapilarmin acilmasi demek degildir; cunku bu durumda, kurtulan kadm ev 
isjerini bir ba§ka kadmm uzerine yikacaktir. Kadinin kurtulmasi demek onun 
mutfak ve camasjr gibi insani kutle§tiren isjerden kurtulmasi demektir. 
Kadinin kurtulmasi demek cocuklarmin beslenmesini saglarken, ona 
toplumsal ya§ama katilmasmi saglayacak bos. zamani da saglamak demektir. 

Ve, goreceksiniz, gercekle§ecek bu; gercekle§meye basjadi bile hatta. 
Anlamamiz gerekir ki, Ozgurluk, Esjtlik, Kardesjik gibi guzel sozlerle kendini 
tatmin eden ama ev koleligine dokunmayan bir devrim gercek devrim 
olamaz. insanhgm, ev koleligi prangalarma bagh bulunan koskoca yarisi, 
obur yandan 6zgurle§ebilmek icin kendi devrimini onunde sonunda 



gergekle§tirecektir. 



1 Familister 1859 yihnda Giz kentinde Fourier'nin ogrencisi Goden 
tarafindan kurulmu§tur. Bundan amag, birlikte ya^amayi, gocuklarm 
egitilmesini ve bos. zamanlan kolay ve zevkli hale getirecek bir orgutlenmeyi 
gergekle§tirmekti. Karsjlikh guvence sistemi hastalara, yasjilara, oksuzlere, 
kimsesizlere destek olmayi, onlarm ya§amlarmi kolayla§tirmayi da 
ongoruyordu. Orgut 1877'de dagilmi§tir. 

2 Geng ikaria'nm komunistleri, gunluk gah§manin yani sira hep birlikte 
yuruttukleri soyle§ilerde insanlara segim ozgurliigu taninmasmin onemini 
anlami§lardi sanki. Dinsel komunistlerin ideali hep ortak trapez 
(manastirlarda buyuk bir masanm gevresinde hep birlikte yenen yemek -gev.) 
ile baglantihydi. ilk Hiristiyanlar da bu dine baglandiklarmi hep trapezde 
agiklarlardi. Bunun izleri §araph ekmek yeme ayini §eklinde gunumuzde de 
kismen surmektedir. Geng ikaristler bu dinsel gelenegi yiktilar. Herkes yine 
ayni odada yemek yemekle birlikte, birbirine sevecenlik duyan kisjler bir 
arada olmak uzere ayn masalarda oturmaya basjadilar. Anam'da ya§ayan 
komunistler de diledikleri kadar yiyecegi toplulugun magazasmdan 
saghyorlardi ama her birinin ayn evleri vardi ve yemeklerini buralarda 
yiyorlardi. 



OZGUR UZLA§MA 



Gegmisjmizin kahti olan kor inanglar ve tiimiiyle yalana, yanilsamaya 
dayanan egitim-ogretim dizgemiz bize her yerde hukumeti, yasalan ve 
yargiyi gormemizi asjlami§tir ve sonugta da bizlerde, eger polisin, devletin 
surekli uyanikhgi olmasa insanlarm yabanil hayvanlara donu§ecegi, Tann 
korusun devletin basjna bir §ey gelecek olsa yeryuzunde tarn bir 
karma§anm egemen olacagi du§uncesi yerle§mi§tir. Ne yapahm, boyle 
ogrenmisjz bir kez; ve gah§kan okullular olarak "buyuklerimiz"in ardi sira hep 
bu ogrendiklerimizi yineleyip durmu§uz. Oysa her gun, nig ayirdma 
varmadan, yasalann-devletin kan§masi olmadan, insanlarm kendiliklerinden 
kurduklan ve devlet korumasi altindaki kurumlardan gok daha etkin, onemli 
sonuglar yaratan sayisiz kurumun yani basjndan geger gideriz. 



Hehangi bir gunluk gazeteyi agin; hemen butun sayfalarmin hukumet 
uygulamalarma, politikaya aynldigmi gorursunuz. Bir £inli bu gazeteleri 
okusa, Avrupa'da herhalde yukardan buyruk verilmeden higbir is. 
gergekle§miyor diye du§unur. Bu gazetelerde, hukumet kararnameleriyle 
kurulmami§, hatta hukumete ragmen yaratilmi§, her gun eklenen yenileriyle 
buyuyen, geli§en sivil toplum kurulusjarmdan ya nig haber yoktur ya da pek 
az haber vardir. Kimi gazetelerde "Gunun iginden", "Degisjk Olaylar" gibi 
bolumler varsa da, buralarda da yalnizca polis-adliye haberlerine yer verilir. 
Herhangi bir aileyle ilgili bir olay ya da herhangi bir protesto eylemi, ancak 
i§e polis kan§mi§sa gazete sayfalannda yer bulabilir. 

Ug yuz elli milyon Avrupah her gun birbirlerini severek ya da birbirlerinden 
nefret ederek gahsjyorlar, "para yiyorlar", aci gekiyorlar, kafa gekiyorlar, 
keyif suruyorlar, surunuyorlar... Ancak gazeteler isjn iginde §u ya da bu 
§ekilde hukumet yoksa eger, (yazin, tiyatro, spor disjnda) bu buyuk kitlenin, 
"halkm" ya§amma tumuyle kayitsizdirlar. 

Tarih igin de ayni §eyleri soylemek olasi. Herhangi bir kral ya da 
parlamenterle ilgili olarak, ya§ammm en ince ayrintilarma varana dek hemen 



her §eyi biliriz. Tarih bizim igin, -eski bir ingiliz politikaci, parlamenter 
arkadasjmm sozleriyle- higbir oturumda tek bir "oy"u bile etkilemeyen bir 
yigin gevezeligi, guzel ya da girkin bir suru bos. sozu korur. Bir kralm bir 
ba§ka krah ziyareti, falanca ya da filanca bakanm iyi ya da kotu ruh hali, ne 
kadar nuktedan ya da "entrikaci" oldugu... butun bunlar gelecek ku§aklar igin 
tarih tarafmdan titizlikle korunur. Ama bir Ortagag kentinin gundelik 
ya§amini ya da kentler arasmdaki muazzam mal degisjminin nasil 
gergekle§tigini ya da Rouen kentinin devletin milyonlarmdanyararlanmadan 
koca katedralini nasil yapabildigini gozunuzun onunde canlandirmaya 
kalkin, bunun ne denli zor oldugunu goreceksiniz. Bilmem hangi yuce kralm 
bilmem hangi gun nezle oldugunu iyi bilen tarih, belediye ve parlamento 
disjnda halka bo§ verir, halkin eylemlerini, etkin liklerini es geger. Herhangi 
bir bilim adami omrunii bu sorunlarm ara§tinlmasina vakfetse bile, 
gah§malari karanhkta kahr. Oysa ayni anda, toplumsal ya§amm yalnizca bir 
kesimini ele aldigi igin -salt bu nedenle bile- gergegi yansitmaktan uzak olan 
siyasal tarih "her yil yavrulayip gogalir", okunur, okullarda ders olarak 
okutulur. 

Butun dikkatimizi parlamentolara, bakanlara ve krallara yonelttigimiz igin, 
dunyanm dort bir ko§esinde insanlarm her gun yalniz ya da birlikte 
gergekle§tirdikleri yuzyihmiza gergek hizmet niteligindeki goz kama§tinci 
i§leri gormuyoruz. 

Bizim bu yaratici gali§malarm hig degilse birkag parlak ornegine deginmek 
ve insanlarm hukumetler falan olmadan ne denli guzel isjer 
gergekle§tirdiklerini, -eger gikarlanyla taban tabana geli§ik degilse- en 
karmasjk sorunlarda bile birlikte gah§ma uzla§isma varabildiklerini, bu 
bilince erebildiklerini gostermek istememizin nedeni budur. Ku§kusuz, ozel 
mulkiyete, yani soyguna ve dar, dolayisiyla da anlamsiz bireycilige dayah 
gagda§ toplumlarda bu turden olgulara pek sik rastlanamayacaktir. insanlar 
arasmda uzla§ma her zaman butunuyle ozgurce degildir; kuguk, hatta bazen 
zararh amaglara yonelik de olabilir bu. Ama biz koru korune taklit edilecek 
ornekler pesjnde degiliz, ki gagda§ toplum bunu bile veremez bize. igreng 



bireycilige karsjn, her §eye karsjn, toplumumuzda ozgur anla§ma igin gok 
genis. alanlar, olanaklar bulundugunu, bulunabilecegini ve hukumet 
olmaksizin da isjn iginden gikilabilecegini, hem de isjerin sanilanin tersine bu 
yolla gok daha iyi ve gok daha kolay olacagmi gostermektir bizim amacimiz. 
Ya§am ilkeleri "herkes kendisi igin" olan insanlar uzla§abiliyorlar ve basjarina 
bir gavus. segmeden buyuk isjerin ustesinden gelebiliyorlarsa, ortak ve 
toplumsal amaglari olan insanlann anla§abilmelerini gok daha kolay olmasi 
gerekmez mi? 

Daha once demiryollarmdan bir ornek vermi§tik. §imdi biraz daha durahm 
bunun uzerinde. Bilindigi gibi Avrupa 300.000 kilometreyi a§km bir demiryolu 
agina sahiptir ve bu ag uzerinde kuzeyden guneye, Calais'den istanbul'a hicbir 
yerde durmadan, aktarma yapmadan -ekspres trene binilmi§se eger- yolculuk 
yapabilmek mumkundur. Bu da bir yana, herhangi bir istasyona birakilan bir 
gonderi, ahcisi ister Turkiye'de olsun, ister Orta Asya'da, kolayca 
ula§abilmektedir gidecegi yere: Bunun igin gondericinin avug ici kadar bir 
kagida alicmin ad ve adresini yazmasi yeterlidir. 

Bu sonuca iki yoldan ulasjlabilir: Napolyon'un biri, ya da bir Bismarck ya da 
ba§ka bir kumandan turn Avrupa'yi ele gegirir; Paris'te ya da Berlin'de 
otururken online agtigi harita uzerine gizgiler cizer ve bu gizgilere gore 
demiryollan yaptinhp uzerinde tren isjetilmesini buyurur. Basjna tag 
gegirilmis. bir budala olan I.Nikolay'm du§u de tarn bu dedigimiz gibi bir 
§eydi. Moskova-Petersburg arasmda yapimi du§unulen demiryoluyla ilgili 
olarak kendisine gesjtli projeler sunuldugunda, eline bir cetvel almis. ve 
harita uzerinde iki kenti duz bir gizgiyle birle§tirip, "i§te demiryolunun 
izleyecegi dogrultu!" demi§ti. Dedigi gibi de yapildi; batakhklar kurutularak, 
kopruler kurularak yol yapildi, ancak bunlarm hepsi bo§a gitti, her 
kilometresi igin dunya kadar para harcanan bu yoldan vazgegildi. 

Bu, yontemlerden biriydi. Ama her yerde bamba§ka yontemlerle 
gergekle§tiriliyor bu i§. Bolum bolum yapihyor yol; sonra bolumler kendi 
aralannda birle§tiriliyor, en sonra da her bolumu yapan firma yetkilileri bir 



araya gelip, trenlerin demiryolu agmin bir bolumunden obur bolumune 
gecmesi gerektiginde yukun her seferinde indirilip yeniden yuklenmemesi 
igin hangi trenin hangi guzergahtan ne zaman gececegi konusunda 
anlasjyorlar. 

Ve bu sonuca ozgur anla§ma yoluyla ulasjyorlar; mektupla^arak, birbirlerine 
oneriler sunarak, toplantilar yaparak... ki bu toplantilarda herkesi 
kapsayacak yasalar yapilmiyor; temsilciler degisjk sorunlan tartisjp, daha 
sonra belki benimsenecek, belki de reddedilecek bir anla§ma taslagi ile 
kendi sjrketine donuyor. 

Ku§kusuz zorlukla karsjlasjldigi da oluyor, ikna edilmesi zor, inatci kisjler 
varsa hele isjn icinde. Ama ortak cikar, onunde sonunda herkesi cevresinde 
birle§tiriyor. 6te yandan, direnenleri, karsj cikanlan boyun egdirmek igin 
resmi makamlara, askere, polise ba§vurmak kimsenin akhndan bile 
gecmiyor. 

Bu dev demiryolu agi ve onun uzerinde tasjnan muazzam yuk, yuzyihmiz en 
ayirt edici ozelliklerinden birini olu§turuyor... ve butun bu devasa i§, ozgur 
anla§ma yoluyla gercekle§tiriliyor. Elli yil once biri cikip da, bu yolla 
birle§me, anla§ma saglanacagmi soylese, dedelerimiz hemen itiraz 
ederlerdi: "imkansiz olamaz boyle bir §ey!" derlerdi "Yuz sjrketi bir araya 
getirip anla§tirmaniz mumkun degildir! Masai bu! Hayal! Birlik beraberlik 
ancak merkezi yonetimle, kendine itaat ettirmesini bilen bir mudiirun 
yonetimi altinda olur!" 

i§te Avrupa demiryollarmin en ilginc yani da belki bu: merkezi yonetim gibi 
bir §eyin olmamasi... Ne Avrupa demiryollan bakani, ne diktator, ne Avrupa 
parlamentosu, ne de hatta bir icra komitesi! Her §ey ozgur anla§ma yoluyla 
gerceklesjyor. 

Herhangi bir devlet adami cikip da bize "Merkezi hukumet olmaksizm hicbir 



§ey yapilamaz... Mai dolasjmi igin bile hukumet gereklidir" dediginde, biz de 
ona §unu sormahyiz: 

"Peki o zaman Avrupa demiryollan bu isj hukumetsiz nasil beceriyor? 
Milyonlarca yolcuyu ve daglar gibi yuku Avrupa'nm dort bir ko§esine nasil 
ula§tirabiliyor onlar? Demiryolu kumpanyalan aralannda anla§abiliyorlarsa 
eger, bu demiryollarma sahip olduklannda i§giler neden anla§amasmlar? 
Petersburg-Var§ova, Paris-Belfor yollarmi isjeten kumpanyalar basjarmda 
onlara buyruk veren kimse olmadan anla§abiliyorlar, birlik iginde 
olabiliyorlarsa, ozgur i§gilerden olu§an toplumda boyle bir buyurucuya 
neden ille gerek olsun? Yoksa, sizce, sahtekarlar namuslu insanlardan daha 
mi kolay anla§maya vanyorlar kendi aralannda?" 



Cagdas. toplumsal yapmm temelinde yatan buyuk haksizhga karsjn bugun 
bile insanlarm -eger gikarlanyla dogrudan geli§miyorsa- resmi makamlarm 
higbir mudahalesi olmaksizm bir uzla§maya varabileceklerini ornekleriyle 
gostermeye kalktigimizda, bize ne tur itirazlar yukseltilecegini onceden 
biliyoruz. 



Ashnda gosterecegimiz butun orneklerin ortak bir eksikligi var. £unku 
gunumuzde guglunun zayifi, varsilm yoksulu somurmesi esasi uzerine 
kurulmamis. tek bir orgiit bile yoktur. i§te bu bakimdan devletgiler bize 
kendilerine ozgu mantikla hep §u itirazi yukseltirler: "Gordugunuz gibi, 
somuruye son vermek igin devlet mudahalesi gerekiyor!" 

Ancak, tarihin bize verdigi dersi unutuyor bu arkadasjar. Proletarya 
yaratarak ve yarattigi bu proletaryayi somuruculerin egemenligine terk 
ederek durumu kotule§tiren bizzat devlet degil mi? Yine, onu yaratan ana 



nedenler, yani sermayenin ozel ellerde toplanmasi ve ugte ikisi bizzat 
devletin eseri olan yoksulluk yok edilmeden, somurunun yok 
edilemeyecegini de unutuyorlar. 

Bu bakimdan, demiryolu kumpanyalan arasmdaki anla§ma konusunda bize 
§6yle diyeceklerini de kolayca kestirebiliriz: "Siz yoksa bu kumpanyalarm 
yolcularmi nasil soyduklanni, gah§anlanni nasil somurduklerini gormuyor 
musunuz? Devlet bu i§e el koymah ve halki korumasi altina almah!" 

iyi de, biz butun bu kotuye kullanmalarm sermaye smifi var oldukga surup 
gidecegini kag kez soylemedik mi? Kaldi ki, bu kumpanyalarm eline bugun 
tepe tepe kullandiklan bu muthi§ gucu veren bizzat sizin devletiniz degil mi? 
Onlan gedikli yapan, onlara bu guvenceleri veren devlet degil mi? 
Demiryolcularm grevini asker gucuyle kiran devlet degil de kim? Sonra, 
ba§langigta (ki Rusya'da durum hala boyledir) demiryolu tekellerine, 
degerlerinin du§meyecegine dair guvence verdikleri demiryolu hisse 
senetlerinin degerlerinin du§memesi igin demiryollannda olup biten 
kazalarm gazetelerde yazilmamasma varana dek arka gikan yine devlet degil 
midir? Yine, Vanderbilt'leri, Polya-kov'lan, Paris-Londra-Akdeniz 
Demiryollan direktorlerini, "gunumuzun krallarmi" yaratan tekelleri 
destekleyen devlet degilse kimdir? 

bakimdan, biz demiryolu kumpanyalan arasmda sessizce gergekle§tirilen 
anla§malan ornek olarak gosterdigimizde, onlann ne ekonomik ideallerini, 
ne de -hatta- smai ideallerini goz onunde bulunduruyoruz. Bizim boylece 
gostermek istedigimiz tek §ey, "ba§kalannm sirtmdan ki§isel kazanglarmi 
artirmaktan ba§ka higbir hedefleri olmayan kapitalistler eger uluslararasi bir 
emir komuta sistemine gereksinim duymadan demiryollanni 
i§letebiliyorlarsa, emekgilerden olu§an bir toplum, Avrupa Demiryollan 
Bakanhgi vb. gibi kendilerine emir verecek bir makamm var olmasma gerek 
kalmadan ayni §eyi neden hem de gok daha ba§anh bir §ekilde 
yapamasm?"dir. 



Biraz daha ciddi gibi gorunen bir itiraz daha var bize karsj. §u sozunu 
ettigimiz uzla§manm butuniiyle ozgur bir uzla§ma sayilamayacagmi, cunku 
buyuk sjrketlerin her zaman isteklerini kuguklere kabul ettirebilecekleri 
soylenecektir bize. Ornegin buyuk bir demiryolu kumpanyasmin, 
yolcularmi Paris'ten Basel'e gotururken, sjrket gikari oyle gerektirdigi icin 
Leipsig yerine Koln yolunu yegleyebilecegi ya da yuk tasjrken, hie 
gerekmedigi halde yuz elli iki yuz kilometre kadar yolu uzatabilecegi ya da 
obiir -ikinci derecedeki- hatlan batirabilecekleri ornegi verilecektir. 
Gercekten de Amerika Birle§ik Devletleri'nde gerek yolcu, gerek yuk 
ta§imaciligmda Vanderbilt'in birinin cebine daha gok dolar girsin diye 
bazen akil mantik di§i guzergahlar izlemektedir trenler. 

Ne var ki bu itiraz, yanitmi da kendi iginde barmdiriyor. Sermayenin olu§ma 
surecinde her zaman buyuk sermaye kugugiinu ezer. Ancak unutmamak 
gerekir ki, bu ezme-ezilme olayi yalnizca sermaye yoluyla degildir: Gergekte 
buyuk kumpanyalar kiiguklerini, kendilerinin yararma tekel olu§turan 
devletin destegini arkalarma alarak ezerler. Buyuk sermaye sjrketleri 
yoneticilerinin -hadi ugte ikisi demeyelim, ama- yarisi, yalnizca bizim 
Rusya'da degil, ABD ve Kanada'da da hukumetle igli di§h durumdadirlar. 

Marx, ingiliz yasalarmin kuguk ureticileri iflas ettirip koylu smifmi nasil 
yoksullugun kucagma ittigini ve buyuk sermayenin tepe tepe kullanmasi 
igin bogaz tokluguna gah§maya hazir bir yoksullar ordusu yarattigini pek 
guzel gostermi§tir. Demiryollanyla ilgili yasalar igin de ayni §eyleri 
soylemek mumkundur. Stratejik hatlar, te§vikli hatlar, uluslararasi posta 
tasjmacihginda tekel olan hatlar... bunlarm tumundeki seyruseferler buyuk 
sermaye sahiplerinin cikarlanna gore duzenlenmi§tir. Rothschild herhangi 
bir demiryolu hattma sermaye yatiracagi zaman, hazretin tebaasmi 
olu§turan butun bakanlar, krallar, devlet ba§kanlan hemen o hattm en 
kazanch hat olmasi icin ellerinden geleni yaparlar. Arkasmda boylesi bir 
resmi destek olmasa bu buyuk zengin varhginm herhalde onda dokuzunu 
yitirirdi. 



Bizim devletgi sosyalistlerin zaman zaman bize ideal olarak gosterdikleri 
Amerika Birlesjk Devletleri gibi demokratik bir ulkede bile, konu 
demiryollan oldu mu, daima en a§agihk oyunlar soz konusudur. Buyuk 
kumpanyalar du§uk tarife uygulayarak rakiplerini saf disj birakmakta, buna 
karsjlik ru§vet yoluyla devletten toprak imtiyazi elde etmektedirler. 
Amerikan tahihnin tasjnmasiyla ilgili olarak bu yakmlarda yaymlanan sayisal 
veriler, devletin de katkisiyla guglunun gugsuzu nasil ezdiginin, 
somurdugunun agik kaniti gibidir. 

Devlet burada da buyuk sermayenin guciinu on kez, yuz kez artirmi§tir. 
Demiryolu kumpanyalan sendikalarmin bazen (yine Ozgur uzla§ma yoluyla) 
kugiik kumpanyalan buyuklerden koruduguna tanik oldugumuzda, ozgur 
uzla§mada nasil bir ig gug olmah ki, devletin de gucunu arkasma almi§ 
buyuk sermaye kar§ismda bile boyle bir giki§ta bulunmayi goze 
alabiliyorlar, diye §a§ip kahyoruz. 

Ashnda, devletin gonlunun hep buyuk kumpanyalardan yana olmasma 
kar§in, kuguk kumpanyalar da her zaman var olacaklardir. Fransa'da, 
merkezile§menin sonucu olarak, topu topu be§ alti firma varken, ingiltere'de 
110'u a§km firma oldugunu goruyoruz; ustelik de hem yuk, hem yolcu 
ta§imacihgmda Fransiz ve Alman demiryollanndan gok daha hizhlar bunlar. 

Kaldi ki sorun bu da degildir. Buyuk sermaye, her zaman -devletin 
yardimiyla- kuguk sermayeyi ezebilir, tek ki bundan gikan olsun; ama burada 
bizi ilgilendiren olgu, Avrupa demiryollarmin sahibi olan yuzlerce farkh firma 
arasmda vanlan uzla§madir: Bu uzla§ma merkezi hukumetin kan§masi 
olmadan dogrudan gergekle§en bir uzla§madir. §irket temsilcileri bir araya 
gelip sorunlarmi tarti§misjar ve buradan ellerinde bir yasayla degil, uzla§ma 
tasansiyla donmu§lerdir muvekkillerinin yanma. Bu, tumuyle yeni bir ilkedir: 
ister monarsjk olsun, ister cumhuriyetgi, ister saltik ya da temsili... her 
turden hukumetsel girisjme aykm bir ilkedir. Bu, sjmdilik Avrupa ahlaki, 
Avrupa gelenekleri igine urkek urkek sokulmaya gah§an, ama buyuk gelecek 
vaat eden yepyeni bir uygulamadir. 



Devletci sosyalistlerin yapitlannda bugune dek kim bilir kac kez 
kar§ila§mi§izdir §u turden haykirisjarla: "iyi de, gelecegin toplumunda, 
kanallardaki mal hareketini duzenleme gorevi kimin olacak? Ya anarsjstin 
biri cikar da teknesiyle kanalm agzmi kapatirsa, binlerce teknenin 
kanallarda dolasjp mal tasjmasi nasil gercekle§ecek? Kim bu anarsjste 
dur diyebilecek?!" 



Ne diyelim, pes dogrusu! insanm hayal gucune sinir yok! Varsayimlanyla 
hayal guclerini zorlayan bu arkadasjar bize §unu da soyleyebilirler: "Ya 
herhangi bir topluluk ya da grup, kendi teknelerinin butun obur teknelerin 
onunde gitmesini isterse ne olacak? Bu tekne butun bir kanah i§gal edecek 
ve diyelim, kendileri tas. ta§imaktayken, bir ba§ka toplulugun, ornegin 
bugday ta§imakta olan teknesine seyir imkani vermeyecek... Bu durumda... 
teknelerin kanallardaki gidis. geli§lerini duzenleyecek bir guce ihtiyag yok 
mu? Ve bu guc, hukumet degil midir?" 

Oysa hayatm pratigi, ba§ka pek gok konuda oldugu gibi bu konuda da 
hiikumetsiz olarak isjn iginden gikilabilecegini gostermi§tir. Ozgur 
anla§ma, ozgur orgutlenme, pahah ve zararh devlet mekanizmasinm 
yerini doldurabilir ve onun yaptigi i§i cok daha iyi yapabilir. 

Kanallarm Hollanda igin ne buyuk onemi oldugunu herkes bilir: 
Hollanda'nm yollandir kanallar. Ve yine herkes bilir ki bu "yollar"da 
muazzam miktarda yuk ta§i nir. Bizde demiryollannda ve §oselerde 
ta§inan yuk orada bu su yollanndan ta§mir. i§te, kimin teknesi once 
gidecek, diye insanlarm kavga edecegi ve karma§ayi onlemek igin de 
hukumetin varhgma gerek duyulan yollar bu yollardir! 



Ne var ki ortada kavga eden falan gorunmuyor. Pratik Hollandahlar isjn 
Qoziimunu goktan bulmusjar: Su yolu tasjmaciligmin zorunlu ko§ullarmin 
dayattigi birtakim gereksinimleri goz onunde bulundurarak ozgur birlikler 
(kayikgi esnafi birligi gibi), tasjmacihk sendikalan vb. olu§turmusJar ve isjerini 
-daha dogrusu kayiklarmi- tikir tikir yurutuyorlar. Tekneler bu birliklerce 
duzenlenen gizelgelere gore art arda seyrediyorlar kanallarda. Kimse isjnin 
ivedi oldugunu one surup ba§kasinm online gegemiyor, kimse rihtimlan 
belli bir saatten fazla i§gal edemiyor (yukiinii bo§alttiktan sonra yeni yuk 
bulamasa bile, limanma bos. olarak donmeye razi olup demir ahyor ve yerini 
bir sonraki tekneye birakiyor). Boylece kanallarda asjn tekne yigilmasmin 
onune gegilmi§ olunuyor. Bu arada belirtelim ki, ozel giri§imciligin dogal 
sonucu olan rekabet turn hiziyla suruyor tekneciler arasmda; eger bu 
yan§ma da olmasaydi, daha dostga bir ortamda, daha e§itlikgi ko§ullarda 
bir ta§imacihk yapilmi§ olurdu. 

Ku§kusuz her gemi sahibi, "gemi sahipleri arteli"ne girip girmemekte 
serbesttir. Ancak pratikte gogunun girdigi g6rulmu§tur. Bu turden arteller 
gemi sahiplerine oyle buyuk yararlar saghyor ki, ta Berlin'e dek Rhene, 
Vezer, Oder nehirlerine de yayilmis. bulunuyor. Nehir tasjmacilari bir 
Bismark ya da benzerinin gikip Almanya ile Hollanda'yi birle§tirmesini ve 
uniformasmda yeterince sirma-§erit bulunan bir "Ober Haupt General Staats 
Kanal Navigations Rath" atamasmi beklemediler. Onlar bunun yerine 
uluslararasi bir anla§ma imzalayiverdiler kendi aralarmda. Bu da bir yana, 
Alman, iskandinav ve Rus limanlan arasmda gidip gelen teknelerin 
sahiplerinden pek gogu, Baltik Denizi'ndeki ta§imacihgi da duzenlemek ve 
buradaki gemi trafiginin de duzen iginde olmasmi saglamak igin adi gegen 
sendikalara, artellere, ta§imacihk birliklerine girdiler. Ve isjn ilging yam, 
ozgur bir ortamda gonulluluk esasina dayah olarak olu§turulan bu 
kurulu§lann higbir hukumetle higbir §ekilde ilgisi bulunmamaktadir. 

Mumkundur, hatta gok muhtemeldir ki, buyuk sermaye burada da kuguk 
sermayeyi ezip yok edecektir. Ozellikle de, i§e el atmakta hig tereddut 



etmeyecegini du§undugumuz devlet tarafmdan kaynlmasi durumunda 
bizzat sendikanm tekel olu§turma hevesleri tasjyabilecegini de kabul 
ediyoruz. Ama unutmamak gerekir ki, gunumuzde bu sendikalarm uyelerinin 
kisjsel gikarlarmdan ba§ka higbir gikarlan yoktur bu i§ten. Her ta§iy ici, 
uretimin, tuketimin ve degisjmin kamula§masi nedeniyle olu§acak yuzlerce 
bir ana birligin uyesi olur ve tekneler de kisjlere degil, topluluklara, illere, 
birliklere ait olursa isjn mahiyeti tepeden tirnaga degi§ebilir. Su yolu ve bu 
yoldan ulasjm soz konusu oldugunda tasjyicilar kendilerini guglu 
hissederler; ama karada bu boyle degildir; zayiftirlar karada; demiryollarina 
isjeri du^tugunde, uretici birlikleriyle, tuketici gruplanyla bir isjeri 
oldugunda hep a§agidan almak zorundadirlar. 

Ne olursa olsun, isjerin gelecekte nasil bir geli§me gosterecegine 
bakmaksizm, bugun igin bu isjn gonulluluk esasi uzerinde kurulmus. birlikler 
aracihgiyla ve hukumetsiz kotanlabildigini goruyoruz. 

Hazir sulardan, teknelerden soz etmi^ken, yuzyihmizda yaratilmis. en ba§anh 
orgutlerden birinden daha soz edelim. Gergekten gurur verici olan bu orgut, 
ingilizler tarafmdan kurulmus. olan ve sularda meydana gelecek kazalarda 
kurtancihk gorevini ustlenen "Lifeboat Association"dir. 

Bilindigi gibi her yil binin uzerinde gemi Britanya adasi kiyilannda firtma 
nedeniyle pargalanmaktadir. Agik denizde iyi bir geminin firtmadan 
korkmasi igin fazlaca bir neden yoktur; sorun gemi kiyiya yanasjrken basjar: 
Hizh akintilar dumen hakimiyetini yok eder, sis ve deniz dibi kayalan da 
cabasi... 

Kiyilarda ya§ayan halkin gemileri su alti kayalarma dogru gekmek ve 
geminin yukunu yagmalamak igin yaniltici atesjer yaktiklan zamanlarda 
bile bu orgiit insanlan kurtarmak igin elinden geleni esirgememi§tir. Bir 
geminin kayalara bindirdigini gorduklerinde hemen kayiklanyla denize agihp 
kurtarma gali§malarma giri§en bu insanlarm gogu kez kendileri yitip 
gidiyorlardi dalgalar arasmda. Her kiyi koyunde bogulanlan kurtarma 



cabalariyla efsanele§mi§ kadm-erkek kahramanlar vardir bu orgute uye 
olan. 

Gemi kazalarmi azaltmak icin devlet ve bilim adamlan da ku§kusuz caba 
gosteriyorlar. Deniz fenerleri, i§aretlemeler, haritalar, meteorolojik 
tahminler vb.nin gemi kazalarmin onlenmesindeki katkilan yadsmamaz. 
Yine de her yil bin dolayinda gemi kazaya ugramakta, dolayisiyla da binlerce 
insan bogulma tehlikesiyle yuz yuze gelmekte, sularda yardim 
beklemektedir. 

Sonucta birkac gonullu kollan sivayip i§e giri§ti. Hepsi de cok iyi birer 
denizci olan bu insanlar, firtmaya dayanikh ozel tekneler yaptilar ve 
kurtarma orgutleri icine ba§ka insanlan da katmak, para toplayip kurtarma 
kayiklan yapmak ve bunlan en belah kiyilara yerle§tirmek icin ajitasyon ve 
propaganda yapmaya giri§tiler. Bunlar i§, eylem insaniydilar, Jakoben degil; 
o yuzden de hukumete ba§vurmadilar. Kurulu§larinm ba§ansi icin yerel 
bahkcilar, denizcilerin yardimlarma, onlann kiyi bilgilerine ve ozellikle de 
ozverilerine ba§vurmalan gerektigini biliyorlardi. Verilecek ilk i§aretle gece 
demeden, firtina, dalga demeden denize atilabilecek, kaza geciren gemiye 
ula§ana dek sekiz, on, on iki saat dalgalarla bogu§abilecek ve ba§kalarmm 
hayatini kurtarabilmek icin kendi hayatlarini tehlikeye atabilecek insanlarda 
her §eyden once karde§ce dayani§ma duygusu, ozveri, yureklilik gibi 
niteliklerin bulunmasi gerekir, ki bunlar da bilindigi gibi, ne dagitilacak 
unvanlarla, ne de askeri emirlerle saglanabilecek §eylerdir. 

Boylece bu orgutlenme, gonulluluk, ozgur anla§maya ve nza ilkesine 
dayah olarak yaratilmi§ ve hayata gecirilmi§tir. Kiyilardaki yerle§im 
yerlerinde yuzlerce gonullu grubu olu§mu§ ve i§in ba§laticilan bu i§leri en 
iyi biz biliriz diye du§unmemi§ler, yerel denizcilere, bahkcilara akil 
dani§arak i§leri kotarmi§lardir. Zenginin biri yapilan yardim cagrisina 
bizim paramizla 10.000 ruble g6ndermi§, ancak bu parayla yapilacak 
teknenin ti pi, cinsi ve hangi kiyi koyune yerle§tirilecegi gibi konulan 
yerel gonulluler -bahkcilar, denizciler- c6zumlemi§lerdir. 



Yeni gemilerin planlan donanma komutanhginca yapilmami§tir. Dernegin 
gah§ma raporundan aynen okuyoruz: "Denize agilan insanlarm teknelerine 
tarn bir guven duymalan gerektigine inanan Komitemiz her kiyi bolgesinde, o 
bolgedeki denizcilerin uygun bulacaklan tipte ve donanimda tekne 
yapilmasini uygun g6rmu§tur." Boylece de her yil eklenen yeniliklerle, 
gergekle§tirilen mukemmelle§tirmelerle kisa surede kusursuz bir 
"donanma"ya kavu§tu Komite. 

Ve butun bu i§ler yerel gonullu gruplannm gergekle§tirdigi 
orgutlenmelerle ba§anldi; her §ey kar§ihkh yardimla^ma, birbirine 
destek olma ilkeleri uzerinde geli§ti. i§te, gergek anar§istler! Kimseden 
tek kuru§ vergi toplamamalarma kar§m gegen yil gonullu yardimlanyla 
430.040 rublelik birtutan kasalarma sokmayi beceren anar§istler! 

Ula§ilan sonuca kaba taslak bir goz attigimizda gorduklerimiz §unlar 
oluyor: 

Kurtarma Birligi 1891 yilmda 293 tekneye sahiptir ve o yil 33 gemi ve 601 
gemiciyi kurtarmi§tir; kuruldugu gunden bu yana canmi kurtardigi insan 
sayisi toplam 32 bin 671'dir. 

1886 yilmda Birligin ug gemisi igindeki butun personeliyle birlikte sulara 
gomuldii; ama ayni anda yuzlerce yeni gonullu yazildi Birlige; yapilan 
ajit-prop gah§malariyla yirmiden fazla yeni gemi in§a edildi, yirmi yeni 
kurtarma istasyonu kuruldu. 

Bu arada §unu da belirtelim: Birlik, her yil bahkgilara ve denizcilere hava 
tahminleri yapabilmeleri igin hesaph fiyatlardan kaliteli barometreler 
gondermektedir. Aynca hava tahmin bilgileri ve ozellikle firtma ihtimali 
uzerine degerlendirmeler dagitmaktadir. 



Bir kez daha yineliyoruz: Butun bu kucuk komiteler ve yerel gruplar arasmda 
hicbir hiyerar§ik silsile, ba§kan, yonetici vb. yoktur. Verilen i§aret uzerine 
denize acilmaya hazir kurekcilerin, kiyida toplanan halkm gonijllulugu 
ilkelerine dayah olarak cah§an bir sistemdir bu. Birlige yazilmak isteyenlerin 
sekretarya i§lerini yuruten Merkez Komitesi dahi hicbir i§e kan§maz. 

Bilmem eklemeye gerek var mi: Kurtarma teknesinin bulundugu bahkci 
koyunde, ornegin okul sorunu ya da vergi toplanmasi vb. gibi bir konuda 
oylama yapilacagi zaman, yerel kayikci komiteleri, ne yazik ki §ehir meclisi 
uyelerinde bulunmayan alcakgonullulukle, bu i§lere burunlarmi sokmazlar. 
Buna kar§ihk bu insanlar, denizde bogulma tehlikesiyle kar§i kar§iya 
bulunanlan kurtarma i§lerinde, hayatta bir kez bile firtmayla mucadele 
etmemi§ ki§ilerin kendilerine buyruk vermesine, i§lerine kan§masma izin 
vermezler. Verilen ilk tehlike i§aretiyle birlikte hemen toplanirlar, rotalarmin 
ne olmasi gerektigini saptarlar ve derhal denize acihrlar. Ne uniformalan, ne 
rutbeleri vardir; ama ortak dava icin canlanni tehlikeye atmaya hazirdirlar. 

Benzeri bir ba§ka dernegi alahm: Kizil Hag. Bu dernegin admi bir yana 
birakip, ne i§ yaptigi uzerinde durahm. 

§imdi, elli yil once birinin §6yle §eyler soyledigini du§unun: "Devletler insan 
oldurmeyi cok iyi bilirler. Bir gunde yirmi bin ki§iyi oldurmek, elli bin ki§iyi 
yaralamak devlet icin hicbir §eydir. Ama kendisinin kurbani olan insanlara 
yardimda alabildigine yeteneksizdir, eli sikidir. Bu bakimdan, sava§ varsa 
eger, i§in icinde ozel §ahislar yer almahdir. Gondii uler i§e el atip, insani 
amaclarla uluslararasi biryardim kurulu§u olu§turmahdir." 

Elli yil once boyle bir §ey soylemeye cesaret edebilecek insana nasil 
gulunurdu kim bilir! Her §eyden once ve ilk agizda bir utopist oldugu 
soylenirdi. Sonra da, eger yanit vermeye deger bulurlarsa ona herhalde 
§oyle bir §ey soylerlerdi: "Sacmalamaym! Ozellikle yardima gereksinim 
duyulan yerlerde sizin tek bir gonullunuz bulunmaz! Sizin ozgur 
hastaneleriniz, nereler guvenliyse hep oralarda toplanir; sava§ alanmdaki 



yara sarma noktalarma ise kimse gitmek istemez. Daha bir de degisjk 
milletler arasmdaki vans, var! Bu durumda sizin hayaliniz, zavalh askerlerin 
higbir yardim goremeden olup gitmeleriyle son bulacak!" Herkes buna 
benzer hayal kinci ne gerekgeler siralardi, kim bilir! Gergekten de, hep buna 
benzer §eyler duymamis. miyizdir bu konuda? 

Oysa bugun bu du§un nasil sonuglandigmi hep biliyoruz. Her ulkede, binlerce 
farkh noktada 6rgutlenmi§tir Kizil Hag dernekleri. 1870-71 savasj 
patladigmda Kizil Hag gonulluleri hemen i§e giri§tiler. Kadm erkek pek gok 
gonullu hizmet vermek igin birbiriyle yari§ti. Yuzlerce hastane, pansuman 
merkezi kuruldu; gamasjr, sargi bezi, ilag vb. gibi trenler dolusu saghk gereci 
tasjndi. Hatta ingiliz Kizil Hag Komiteleri giysi, tohumluk bugday, kurek, yuk 
hayvani ve savasjn yakip yiktigi yerlerde yeni bir hayat govertmek igin 
buharh pulluk ve bu aletleri kullanacak insanlar gondererek basji basjna bir 
yardim zinciri olu§turdu. Gustav Mane'nin "Kizil Hag" yapitina bir goz atm, 
yapilanlarm boyutuyla sarsihrsmiz. 

Kendilerinden ba§ka kimsede sagduyu, akil, fikir bulunmadigmi ve dunyayi 
ancak kendilerinin yonetebilecegini sanan kahinlerin kehanetleri ne olacak 
peki, derseniz, bunlarm kehanetlerinden bir tekinin bile gergekle§medigini 
dunya alem biliyor. 

Kizil Hag gonullulerinin ozverileri gergekten her turlu ovgunun uzerindedir. 
£unku bu arkadasjar ozellikle en tehlikeli yerleri kendilerine yardim noktalan 
olarak segtiler; devlet hizmetinde bulunan Fransiz doktorlan, Prusyahlann 
yakla§tigmi gorunce dortnala geri kagarlarken, Kizil Hag gonulluleri ba§lannm 
uzerinde kur§unlar vizildarken ve gerek Bismark, gerek Napolyon 
subaylarmdan maruz kaldiklan butun kaba muamelelere karsjn, hangi 
ulustan olursa olsun butun yaralilarm yardimlarma esjt bigimde yeti§meye 
gah§tilar. Hollandahlar, italyanlar, isvegliler, Belgikahlar, hatta Japonlar ve 
Cinliler kendi aralannda gayet guzel anla§tilar. Hastanelerini, saghk 
merkezlerini o anda kimin daha gok ihtiyaci varsa ona agtilar, aralannda bir 
yan§ma, rekabet olduysa bile bu yalnizca kimin saghk merkezinin daha 



hijyenik oldugu konusundaydi. Kimbilir kag Fransiz hala daha hatirlar durur, 
herhangi bir Kizil Hag merkezinde bir Hollandah ya da Alman hemsjresinin 
kendisine §efkatle dokunu§unu! 

Ama devlet egemenliginin yayginhk kazanmasmdan yana olanlar igin butun 
bunlarm higbir anlami yoktur. Onlarm ideal leri devlet hizmetinde gah§an 
alay tabibidir. Kizil Hag alabildigine hijyenik hastaneleriyle din irk farki 
gozetmeden herkese saghk hizmeti g6turuyormu§, gah§anlan devlet 
memuru degil, g6nullulermi§, bunun onlarm gozunde higbir onemi yoktur! 

Bize, bu Kizil Hag isjnde devletlerin de katkisi oldugunu soyleyenler 
gikacaktir. Dogru! Ne yazik ki buraya da el atti devlet, Kizil Hag'a egemen 
olmak, orayi da bir devlet dairesine gevirmek igin. Kizil Hag merkez 
komiteleri bugun kendilerine "kan prensleri" adi takilmis. kisjlerin 
yonetimindedir; yerel komitelerse valilerin, pa§a karilannin "himayeleri" 
altmdadir. Ama drgiitun Fransiz-Rus sava§mda gosterdigi ba§anlar bu 
himayeler sayesinde miydi? Hayir! Ba§an, her ulkedeki binlerce yerel 
komitede buyuk bir ozveriyle gah§an on binlerce kadm ve erkegindi. Ve 
devlet bu i§e hig kan§masiydi ba§an gok daha buyuk olacakti. Devlet bu i§in 
igine el atmakla, yalnizca i§in igine etmi§tir. 

Neyse, yine de, 1871 yihnda ingilizinden Japonuna, isveglisinden ^inlisine 
insanlarm yarahlarin yardimlarma ko§u§malan uluslararasi bir Merkez 
Komitesi'nin buyruguyla gergekle§mi§ degildir. i§gal altmdaki topraklarda 
hastane ve saghk merkezlerinin kurulmasi §u ya da bu ulkeden herhangi bir 
bakanin buyruguyla gergekle§mi§ degildir. Butun bunlar her ulkeden 
gonulliJlerin -oyle Jakobenlerin ongordukleri gibi kendi aralannda 
grupla§arak falan degil- higbir ulusal aynm gozetmeden savas. alaninda yer 
almalan ve i§e giri§meleriyle gergekle§mi§tir. 

Ku§kusuz butun bu i§ler igin bunca gaba harcanmasma acimak ve Victor 
Hugo'nun sjirindeki gocuk gibi, "Madem daha sonra yaralarmi saracaklar, 



nigin yarahyorlar onlan?" diye sormak da hakkimizdir. Sermayenin gucunu 
ve burjuvazinin erkini yok etmeyi amaglayan bizler bu gabamizla ayni 
zamanda butun bu cinayetlerin durdurulmasma gahsjyoruz ve tabii Kizil Hag 
gonullulerinin de guglerini bizimle birlikte savasjarm yok edilmesi igin 
harcamalan gok daha hos. olurdu. 

Ama ne olursa olsun, bu buyuk orgutlenmeyi ozgur anla^ma, uzla§ma 
dedigimiz §eyin ve karsjlikh yardimla§manm gok verimli bir sonucu olarak 
-bugiinku ko§ullar altmda bile gergekle§tirilebilmis. bir ba§an olarak- 
alki§lamayi da gorev biliyoruz. 

Hatta insanlan yok etme "sanaf'mdan bile bu olaya ornek bulabilmek 
mumkundiJr. Alman ordusunun -genelde du§unuldugij gibi yalnizca disipline 
bagh olmayan- gucunu olu§turan dernekleri buna ornek gosterebiliriz. 
Askeri bilgileri yayma amacmi tasjyan bir dernek Almanya'da asjn bir 
yayginhk kazanmi§ti ve Alman askeri birliginin (Kriegsbund) son 
kurultaylarmdan birinde toplam 151 bin 172 uyeye sahip tek bir federasyona 
bagh 2542 ayn dernekten delegeler bir araya gelebilmi§ti. Az §ey degildir bu. 

Alman ordusunun sahip oldugu teknik bilgi sanildigi gibi kisjalarda 
kazanilmis. bir bilgi degildir; tarn tersine, sayisi belirsiz sivil aticihk 
dernekleri, askeri ve stratejik oyunlar, topografya vb. dernekleri aracihgiyla 
biriktirilmis. bir bilgidir bu. Asker, sivil, cografyaci, jimnastikgi, avci, 
teknisyen... akla gelebilecek her turlu meslekten insanlann olu§turdugu, 
kendiliklerinden dogmus^ orgutlenmi^ bir federasyon catisi altmda 
birle^mi^ uyelerinin gikarlari igin ugras. veren, geziler duzenleyen, 
ara§tirmalar yapan gok genis. bir dernekler yelpazesidir burada soz konusu 
olan. Bilgi birikimini ve akli gucunu i§te bu gonullu, ozgur derneklere 
borgludur Alman ordusu. 

Belirtmemiz gerekir ki, bu dernekler ulkelerinin askersel gucunu daha da 
artirmak §eklinde gok girkin bir amag pesjndedirler. Ancak §u anda bizim 



altmi gizmeye gah§tigimiz olgu, askersel orgutlenisj kendine en yuksek amag 
edinmis. devletin bile, ayn ayn kisjlerin ozgurce bir araya gelmeleriyle 
kurulmus. serbest derneklerin bu isj kendisinden daha ba§anh bir §ekilde 
gergekle§tirebilecegini anlamis. bulunmasidir. 

Gunumuzde savas. gibi bir i§te bile insanlarm ozgur uzla§i lanna, 
anla§malarma ba§vurulmaktadir. Ug yuz bin gonullu ingiliz askerini, ingiliz 
ulusal topgu birligini ve §u anda kurulma surecinde bulunan ve kurulduktan 
sonra deniz bakanhgmdan daha etkili olacagi belli olan ingiliz kiyilanni 
koruma dernegini bu savimizi kanitlayacak ornekler olarak gosterebiliriz. 

Burada sozlerini ettigimiz ingiliz deniz kurtarma orgutuyle Kizil Hag dernegi 
kurulduklan gunden bu yana dogruluklan ya§amca onaylanmi^ durmadan 
geli§en kurulu§lardir. Ote yandan yine bunlar gibi gonulluluk esasma dayah 
olarak kurulmu§ yuzlerce ba§ka dernegin de bunlara eklendigini belirtelim. 
Milyonlarca uyesiyle sayisiz kooperatif birliklerini, bisiklet kuluplerini ve son 
korkung sava§m halk uzerindeki olumsuz izlerini, ozellikle de tanmsal uretimi 
artirmak igin sava§an kadm ve gocuklarm acilarmi silmek igin her ulkede 
olu§turulmu§ gok degisjk dernek ve birlikleri de bunlara eklemek gerekir. 



BAZI ITIRAZLAR 



§imdi de komunizme karsj yukseltilen bazi itirazlar uzerinde durahm. 
Bunlann gogu gok basit bazi gergeklerin anlasjlamamasmdan 
kaynaklaniyorsa da, bazisi gok onemli kimi sorunlan kapsiyor, dolayisiyla da 
bizim ozel bir onemle uzerlerine egilmemizi hak ediyorlar. 



Devlet komunizmine yonelik itirazlan ele almayi du§unmuyoruz burada: 
Bunlann hakl ihklanni biz de kabul ediyoruz gunku. Uygar uluslar, 
gegmisjerini yadsimak ve yurttasjarmin ya§amlarinm en kuguk ayrintilarma 
bile el atan hukumetleriyle -yurttasjarmin genel esenliginden ba§ka higbir 
hedefi olmayanlan da iginde olmak uzere- ban§mak igin kisj ozgurlukleri 
savasjmmda az §ey gekmediler. §ayet bir gun devlet komunizmi esaslan 
uzerine in§a edilmis. bir toplum dogarsa, bu toplum ya dagihr, gozulur gider, 
ya da kendini ozgurluk ilkeleri uzerinde yeniden in§a eder. 

Bizim burada ele alacagimiz, anarsjk komunist toplumdur: Yani kisj 
ozgurlugunu tumuyle kabul eden, higbir egemenlik ortami yaratmayan, 
insani gah§maya zorlayacak herhangi bir tertip igine girmeyen toplum. §imdi, 
kendimizi olaym yalnizca ekonomik yaniyla smirlayarak, ayrintilarmi az 
sonra a§agida gorecegimiz insanlardan; yani ne iyi, ne kotu, ne oyle gah§mayi 
fazla seven, ne de sevmeyen insanlardan olu§mu§ bir toplumun gelisjp 
geli^emeyecegi, bu da bir yana varhgmi surdurup surduremeyecegi 
konusunu ele alahm. 

§imdi, yukselecek itirazlan gorur gibiyiz: "Efendim, herkesin gegimi saglanir 
ve insanlann ekmeklerini bulmak igin gah§ma zorunluluklan ortadan 
kaldinhrsa, hig kimse gah§mak istemeyecektir. ^ah§ma zorunlu olmaymca 
herkes bu kulfeti bir ba§kasmm uzerine yikmanm yolunu arayacaktir". 
Bunun, uzerinde yeterince du§unulmemis. bir itiraz oldugunu belirtmek 
zorundayiz: £unku burada gozden kaginlan §ey, sorunun butunuyle bir 
kiyaslamaya indirgenmis. olmasidir. Soylemek istedigimiz §ey §udur: Ucretli 
emek gonullu gah§maya gore daha verimli sonuglar saghyorsa eger, nasil 
oluyor da gonullu gah§ma gunumuzde de ucret karsjhgi gah§manin yam 



basjnda bir gercek olarak varhgmi surdurebilmektedir? Uzerinde dikkatle 
durulmasi gereken bir sorudur bu; ne var ki, daha az onemli ve daha az 
karmasjk olan muspet bilimlerle ilgili konularda bir hukum bildirmeden once 
olgular arasmdaki karsjlikh ili§kiler dikkatle incelenir, her olgu tek tek biitiin 
yonleriyle ara§tinlirken, burada insanlar siradan herhangi bir olguyu yeterli 
gormekte, ornegin Amerika'daki bir komunist toplulugun ugradigi 
ba§ansizhk, bu ba§ansizhgi yaratan nedenler yeterince etut edilmeden, 
komunizmin ba§ansizhgi gibi genel bir yargida bulunma aceleciligi, 
fiitursuzlugu sergilenebilmektedir. Bu tur bir davranis. ve ruh hali daha cok, 
karsj tarafm avukatmi ba§ka cikarlarin ya da gorusjerin temsilcisi olarak degil 
de, yalnizca co§kulu bir soylev yan§masi icinde bulundugu kisj olarak goren 
bir avukatin tutum ve davranisjarma benzemektedir. Karsj tarafi "oturtacak", 
itiraz mahiyetinde ba§anh bir yanit buldugu zaman, isjn ozunde hakh olup 
olmadigma bakmadan bu ba§anh yaniti "yapi§tirma" telasjni sergileyen bir 
tutumdur bu. Politik ekonominin temelini olu§turan konulan -yani toplumun 
en az guc harcayarak en cok sayida yararh sonuclar elde edebilecegi 
ko§ullan- incelemenin yavas. ilerlemesinin nedeni budur i§te. insanlar 
kendilerini ya genel dogrulan yinelemekle, ya da temel sorunlan susarak 
geci§tirmekle smirhyorlar. 



Bu du§unsel hafiflik oyle carpici sonuclar verebiliyor ki, kapitalist politik 
ekonomi savunuculan arasinda, savunduklan bilimin kuruculannca 
konulmus. ac kalma korkusunun insanlan uretici cah§maya zorlayacak en 
etkili arac oldugu gibi bir aksiyom uzerinde bile, olaylann, olgularm etkisiyle 
ku§kulanni belirtenlere rastlanabiliyor. Bugune dek hep burun kivirdiklan, 
kucumsedikleri uretimde kolektiflik ogesinin -hep birlikte, topluca 
cah§manin- is. karsjhgi ahnacak ucretten daha motive edici olabilecegini 
utangacca da olsa soyleyebiliyorlar. Ucretli emegin du§uk duzeyli olu§u, 
gunumuzde hem tanmda hem de sanayide harcanan buyuk insan gucu, 
paylarma du§en cah§mayi ba§kasmm sirtina yikan asalaklarm sayilarmin 
hizla artisj, uretimde hayat olmadigmi gitgide daha acik bicimde ortaya 
koymakta ve butun bu geli§meler de "klasik okul" yanhsi ekonomistleri bile 
derin derin du§undurmektedir. Bunlardan kiminin, du§unce sistemlerini 



yalnizca asjn kazanc ya da ucret gudusuyle hareket eden hayali kisjler 
uzerine kurmakla hata etmis. olup olmadiklanni du§unmeye basjadiklari 
goruluyor. Bu "dalaletin universiteye, hatta zaman zaman inanmis. politik 
ekonomistlerin yapitlarma bile sizdigma tanik olunuyor. Ama butun bu 
geli^meler, pek cok sosyalist reformcunun emek karsjligmda bireysel 
odullendirme, yapilan cah§ma karsjhgi ucret odeme yandasj olarak 
kalmalarma ve bunlann eski kalelerini -ucretli emek kalesini- savunmayi 
surdurmelerine engel olmuyor. Oysa ayni anda bu kalenin asil savunuculan 
her gun kalelerinin bir mevzisinden geri cekiliyor, bir tasjni karsj tarafa 
teslim ediyor. Sonuc olarak bu baylar, eger tepesinde achk korkusunun kihci 
sallanmazsa halkm cali§mayacagmdan korkuyorlar. Bizim ku§agm ya§am 
suresi icinde -hem de iki kez- bu korkunun dile getirildigine tanik olmadik mi 
biz? ilki Amerikan kole sahipleri tarafmdan zencilerin ozgurluklerine 
kavu§malan ongununde, ikincisi de Rus pome§cikler tarafmdan koylulerin 
6zgurle§meleri ongununde dile getirilmi§ti. "Zencinin sirtmdan kirbaci eksik 
edersen asla cah§maz!" diyordu Amerikan kole sahibi; "Gozunii uzerinden bir 
an ayir, hemen kaytanr koylu teresi!" diyordu Rus pome§cik. Fransiz 
soylularmin 1789'da soyledikleri eski bir §arkidir bu; Ortacag feodal 
beylerinin soyledikleri eski bir §arkidir; dunya kadar eski bir §arkidir 
(firavunlar da ayni §arkiyi soyluyorlardi); isjer insanlarm karsj karsjya 
olduklan bir haksiz duzeni sarsacak §ekilde geli§meye basjadi mi hep bu 
§arkiyi dinledi insanoglu. Ve her seferinde de gerceklik goz kama§tinci 
bicimde yalanladi bu §arkiyi. 1792 yihnda, 6zgurle§en koyluler oyle bir 
cah§tilar ki, atalan boyle bir cah§mayi ne gormu^ ne duymusjardi, ne.de 
tasavvur edebilirlerdi! 6zgiirle§en zenciler de oyle... Kucucuk bir toprak 
parcasina kavu§an zenci de babalarmin hie bilmedigi bir cah§ma icine 
girmi§tir. Rus koylusu ise topraga (ozgurluge) kavu§tugu 5 Mart 1861 
gunuyle Kutsal Cuma (23 Nisan -Paskalya-) arasmi "Ozgurlugun Balayi" 
donemi ilan etmi§, ardmdan da ozgurlukten aldigi gucle muthis. bir §ekilde 
cah§maya ba§lami§tir. Kimin topragi yetersizse daha bir "kudurmu§ca" 
cah§mi§tir. Kolelik §arkisi bir tek kole sahipleri icin gecerli hale gelmi§tir; eski 
kolelerse, o §arkmm bedelini de, ne icin soylendigini de cok iyi biliyorlar. 



Kaldi ki, ucretli i§gi eger isjni yanm yamalak yapiyorsa, gergekten agir gaba 
isteyen, gergekten uretici-yaratici olan gali^manm, yalnizca, gosterecegi 
gaba oranmda refaha kavu§acagmi goren insanlardan beklenebilecegini 
ekonomistler ogretmemisjer miydi bize? Ozel mulkiyete ovguler duzen 
butun §arkilar hep bu aksiyoma dayanmazlar mi? Gergekten de, mulkiyetin 
erdemlerini sayip dokme amaci guden ekonomistler bize batakhk ya da 
tasjik bir arazinin, mulk sahibinin aim teriyle sulandigmda nasil bereketli 
urunle kaplandigi ornegini verdikleri zaman, gergekte yukandaki goriisjerine 
ters bir goru§ one surmus. olmuyorlar mi? Emekte ekonomi saglamanm 
yolunun, ureticinin uretim araglarma sahip olmasmdan gegtigini -hakh 
olarak- soylerken, gergekte emegin ancak insanin ozgurce gah§tigi, 
gah§acagi isj belli olgude kendisinin saptadigi, uzerinde gozleyen, 
denetleyen bakisjarm olmadigi ve son olarak gah§masinin sonuglarmdan 
birtakim asalaklann degil, bizzat kendisinin ve kendisi gibi emekgilerin 
yararlanacagmi bilmesi durumunda en verimli olacagmi kanitlamis. 
olmuyorlar mi? Sozlerinden gikan tek sonug budur ve bizim bu sonuca 
herhangi bir itirazimiz yoktur. 

Uretim araglarmdaki mulkiyet bigimi konusuna gelince, ozel mulkiyet yanhsi 
ekonomistlerin goru§une gore, bu konuya getirilecek en iyi gozum, topragi 
isjeyeni emeginin urunlerinden yararlandirmak ve onun gah§ma ko§ullarmi 
iyile§tirmektir. Ancak, ozel mulkiyetin butun oteki mulkiyet bigimlerinden 
daha ustun oldugunu kanitlayabilmek igin, ekonomistlerin bize toprakta 
ortak mulkiyet ve ortak gah§manm higbir zaman ozel mulkiyette oldugu 
denli bol ve bereketli urun saglamayacagmi gostermeleri gerekir. Gergeklikte 
bu boyle degildir; ya§anan deneyler tersini gosteriyor. 

isvigre... Vaud Kantonu... Ki§... Herkes toplulugun ortak mulkiyetinde olan 
koruya agag kesmeye gitmi§. Bu "emek bayramlan" insanlarm gah§maya 
kar§i en co§kulu, en hevesli olduklan zamanlardir. Higbir ucret karsjhgi 
gali^ma, higbir ozel mulk sahibinin gosterecegi gaba bu co§kulu gah§mayla 
kiyas bile kabul etmez. 



Ya da bir Rus koyunu alahm: Herkes toplulugun ortak mail olan ya da 
mirden(l) kiraladiklan meraya ot bigmeye gitmi§. Ortak bir amag ugruna 
gah§an insanlarm neler yapabilecegini burada gorursunuz i§te. Herkes bir 
digerinin onundeki otlan da bigecek genisjikte savurur tirpanmi, kadmlar 
bigilen otlan obek yapmak igin arkadan onlara yeti§meye gahsjr. Tek tek 
gah§mis. olsalar birkag gunde yapamayacaklan isjn birkag saat iginde yapihp 
bitirildigi gergek bir emek §6lenidir bu. Tek basjna ot bigen bir mulk sahibi 
goruntiisu bunun yanmda ne kadar hazin, zavalh bir goruntu olarak kahr! 

Ve nihayet, Amerikan izcilerinden, isvigre, Almanya, Rusya koylerinden, elde 
ettikleri urunu ya da parayi kimsenin aracihgina gerek duymadan hemen 
aralannda bolu§en Rus ta§gi, dulger, tasjmaci, bahkgi artellerinden yuzlerce 
ba§ka ornek gosterebiliriz. Gogebelerin ortak av gah§malari ve koy topluluk 
isjetmelerinin yuzlerce ba§anh girisjmleri de yine bu konuda gosterilebilecek 
ornekler arasmdadir. Bunlarm tumunde ayni §eyi, ortak cah§manin ucret 
karsjhgi gah§maya ya da mulk sahibinin tek basjna cah§masina gore 
tarti§masiz ustunlugunu goruruz. 

Cah§maya karsj en iyi te§vik unsuru her zaman refah, yani insanm fiziksel, 
ahlaki ve kulturel gereksinimlerini gidermesi ve bunun guvence altmda 
bulundugundan emin olmasi olmu§tur. Ucretle gah§an bir i§gi uretmesi igin 
zorunlu oldugu §eyi uretirken, ozgur i§gi, gosterdigi gaba olgusunde hem 
kendinin hem de ba§kalarmm yararlandigi gonencin ve luksun arttigmi 
gordugunde akhni ve enerjisini daha buyuk olgude katar yaptigi i§e ve 
sonugta da elde ettigi §ey ucretli i§gininkiyle karsjla§tirilamayacak olgude 
fazla olur. Biri kendini sonsuza dek bir mecburiyetin mahkumu olarak 
gorurken, oburu gelecekte kavu§acagi bos. zamani ve onunla birlikte gelecek 
hazlan tasarlar, onlar igin gahsjr. 

isjn butun gizi buradadir. Kolelige, beylige, ucretli emege dayah 
toplumlardan farkh olarak kendine ortak goneng ve herkesin hayatm turn 
olanaklarmdan yararlanmasi hedefini koyan bir toplumun, ortak ve gonullu 
gah§ma yoluyla gok daha iyi, kaliteli, bol iirune kavu§masmm nedeni de 



budur. 



Gunumuzde, olanagi olan herkes ya§am icin zorunlu olan cah§mayi bir 
ba§kasmm sirtma yikmanin yoluna bakmaktadir; o bakimdan da pek cok 
tuzu kuru insan bunun sonsuza dek boyle devam edecegini du§iinmektedir. 
Zorunlu emegin en zorunlu olani kol gucuyle gercekle§tirilenidir. Kim olursak 
olahm: ister sanatci, ister bilgin, hicbirimiz el emegiyle elde edilmis. nesneler 
olmaksizin yapamayiz: Ekmek, giysi, yol, vapur, aydmlatma, isinma vb. Bu da 
bir yana, zevkimiz, haz duyumuz ne denli yuksek bir sanatsalhk ya da cok 
incelmis^ suzulmus. metafizik bir karakter tasjrsa ta§isin, bunlarm tumunun 
temelinde yatan §ey kol gucu, el emegidir. i§te bu emekten, ya§amm 
temelini olu§turan bu emekten kurtulmaya cahsjr herkes. 



Tumuyle anlasjlabilir bir §ey bu; zamanimizda tarn da boyle olmah. Kol 
gucuyle cah§mak demek, gunde on-on iki saat saghksiz bir isjige kapanmak 
ve on y 1 1, otuz y 1 1, ya§am boyu ayni i§e mahkum olmak demektir. Uc bes. 
kurusjuk kit bir ucretle yetinmek, yarmmdan emin olmamak, i§sizlige, 
bundan da sik olarak yoksulluga ve en sik olarak hastane ko§elerinde olup 
gitmeye mahkum olmak demektir. Ve biitun bunlar bir insanm kirk yil ya da 
daha fazla kendinin ya da cocuklarinin degil, ba§kalarmm beslenmesi, 
giyinmesi, egitim gormesi, eglenmesi icin cali§masinm uzerine oluyor! Bu, 
ya§ami boyunca insanlarm gozunde a§agi duzeyden biri olmanm damgasmi 
tasjmak, bu da bir yana, insanm kendisinin de kendisini ba§kalarmdan a§agi 
duzeyde gormesi demektir; cunku beyler, zadeganlar icki masalannda kol 
i§cisinin "opulesi nasirh eller"i uzerine ne kadar ovucu §eyler soylerlerse 
soylesinler, her zaman onu bir bilginden, yazardan, ressamdan daha a§agi 
duzeyde gorurler. Ashnda on saat bir isjige kapanip cah§an bir insanm 
kendini bilim ve sanattan haz duyabilecek donanimlarla zenginle§tirmesi 
mumkun degildir; bu da bir yana bunlan degerlendirebilecek, bunlardan 



anlayabilecek egitimden gecebilmesi de mumkun degildir; bu nedenle de, 
ister istemez, ayricalikhlarin masalarmin altma du§en kirmtilarla 
yetersinmek zorunda kalacaktir. 

Kol emeginin, bu ko§ullarda kaderin bir laneti olarak gorulmesinden daha 
dogal ne olabilir? bakimdan her insanm, kendini ya da coluk cocugunu hor 
gorulenler arasmdan kurtarmayi, kendini "bagimsiz" bir konuma getirmeyi, 
ba§ka bir ifadeyle, kendisinin ba§kalan .hesabma ya§amayi dusjemesini 
dogal buluyoruz. Smiflar var oldukca, yani kol emegine mahkum insanlarm 
yani basjnda boyle bir cah§ma zorunlulugu olmayan, kendilerine "fikir i§cisi" 
admi veren insanlar -kara ellilerle ak elliler- var oldukca bu durum boylece 
surupgidecektir. 

Gercekten de, besjkten mezara dek yoksulluk, yoksunluk ve yarmma 
guvensizlik icinde ya§ayacagini onceden bilen bir i§ci icin bu insani korelten, 
kutle§tiren cah§manm ne gibi bir ilginc yani olabilir? Her sabah muazzam bir 
i§ci kitlesinin yeniden o hazin isjerinin basjna gectiklerini gorunce, insan 
ister istemez onlardaki irade guciine, isjerine duyduklan inanca, kurulmus. 
bir makine gibi her gun yoksul bir ya§ami surdurme ali§kanhklarina §asjp 
kahyor. Bu oyle bir ya§am ki, ne yarmlara umut var, ne kendisi, ne de hatta 
-nig degilse- cocuklari icin du§unen insanlar arasma girebilme umudu var... 
kendisi bir yana bari cocuklari doganm nimetlerinden yararlanabilseler, bir 
avuc azinligm yararlandigi bilimin, sanatm guzelliklerinden, 
zenginliklerinden yararlanabilseler! 

i§te ozellikle de kol ve kafa isj arasmdaki aynma bir son verebilmek icin 
ucretli emege son verilmesinden yanayiz biz. Bir toplumsal devrimi bunun 
icin istiyoruz. ^ah§mak ancak o zaman kaderin bir laneti olmaktan cikip 
olmasi gereken §ey -insanm turn yeteneklerinin ozgur tezahuru- olacak! 

Nitelikli isjn ancak sopa golgesi ya da ucretini yitirme korkusu altmda 
cikarilabilecegine ili§kin §u eski ve degimsiz masah ciddiye ahp ona ciddi 



ele§tiri yoneltmek bile gerekmez! Gunumuz sanayisinin insan gucunu nasil 
hoyratga tukettigini gormek igin herhangi bir fabrikaya bakin, yeter: Tek tuk 
de olsa gormeye ba§ladigimiz ornek fabrikalara degil, her yerde 
rastladigimiz turden, siradan bir fabrikaya! Akil mantik olgutlerine az buguk 
uyularak kurulmus. bir fabrikada, patrona -oyle gok da degil, yalnizca birkag 
kopek daha fazla kazang saglamak igin-guzelim insan emeginin insafsizca 
tuketildigi yuzden fazla fabrikada uretilen is. uretilebilir. 

i§te, karsjmda yirmi-yirmi be§ yasjarinda bir delikanh. Bir siraya oturmus^ 
iki buklum durumda, onundeki tezgahta donen masuralardaki iplik uglarmi 
bir sihirbaz hiziyla birbirine ulayabilmek igin ba§i ve turn bedeni tir tir 
titriyor... Nottingam'daki buyukge bir dantel fabrikasmda gordugum bu 
manzara karsjsinda nasil sarsildigimi hig unutamiyorum. Gencecik insan 
ya§amlan ne ugruna sonup gidiyor? Geng, guglu bir beden ne ugruna bu 
utang verici duruma du§uyor? Kendilerinden sonra nasil bir soy birakacak, 
bu avurtlan gogmu^ tir tir titreyen, yan hayal-yan gergek insanlar? Ama... 
"onlann sayilan o kadar fazla degil fabrikamda... ustelik her biri bana gunluk 
net yirmi kopek kazang saghyor... aynca onlar gocukluklarmdan beri bu i§i 
yaptiklan igin..." vb. Bu da patronun verdigi yanit. 

Ba§ka yerlerde, ornegin Londra'da, "Biz ulusal emegin savunucusuyuz" 
agiklamalanyla yurtseverlik somurusunun de yapildigi buyuk bir kibrit 
fabrikasmda, bir salondan otekine ba§larmm uzerindeki tepsilerde kibrit 
gopii ta§idiklan igin on yedi yasjnda kel olmu§ kizlar gordum. Oysa gok basit 
bir makine bu gopleri onlann onundeki masaya getirebilirdi. Ama... "niteliksiz 
kadm emegi o kadar ucuz ki! Makineye ne gerek var burada! Hem bu kizlar 
gah§amaz hale geldiklerinde yerlerine yenilerini bulmak oyle kolay ki! 
Sokaklar i§siz kizlarla dolu!" 

New Castie-Brighton'da bir zengin evinin merdivenlerinde, soguk bir ki§ 
gecesinde kucagmda gazete paketiyle uyuyakalmi§ kuguk bir gocuk 
gorursunuz. Uzerindeki yirtik pirtik giysiler sulusepken yagan kardan vicik 
gamur iginde. New Castle sokaklannda yalmayak bu gocuk. Ama... "gocuk 



emegi oyle ucuz ki! iki duzine gazete satsa bana bir sjling (elli kopek) 
getiriyor o cocuk, sekiz kopek de kendisi kazaniyor! Onun ailesi icin sekiz 
kopek de gelirden sayihr!" Yararh bir sanat ogrenmek icin okula gidecek 
yerde, sekiz kopek! 

Ya da ba§ka bir ornek: Saghkh, guclu kuvvetli bir adam! i§siz... onun emegi 
kimseye gerekli degil. Oysa dal gibi kizi saranp solmu§... Bir kumas. 
fabrikasmm apreleme bolumunde cahsjyor... Rus hamami kadar sicak olan 
bu bolumde kumasjar elyafi siki, yeri saglam, dolgun kumas. olarak satilmak 
uzere kimyasal isjemden gecirilip kalinla§tirihyor... Oglu ise bir teneke 
kutuyla boyacihk yapiyor. £ok basit bir makine bu i§ ondan kat kat daha guzel 
ve belki yuz kat daha cabuk yapabilecekken... 

Her yerde ayni durum... San Fransisco'dan Moskova'ya, Napoli'den 
Stokholm'e kadar her yerde yararsiz, gereksiz, sacma sapan isjer icin 
guzelim insanlarm hoyratca tuketilisj... Cagimiz sanayiinin ayirt edici ozelligi 
olmu§ bu... £ok daha buyuk bir istihdam kaynagi olan ticaretten hie soz 
etmiyoruz daha. 

Zaten §u politik ekonomi sozcugunde ne aci bir istihza tinlayisj var! Politik 
ekonomi: Yani, ucretli emek sisteminde insan gucunun yararsizca 
tuketilisjnin bilimi! 

Daha bitmedi. Herhangi bir eli yuzu duzgun fabrikanm muduruyle konu§un. 
Gunumuzde kendini co§kuyla isjne verecek, eli uz, enerjik i§ci bulmanm ne 
kadar zor oldugundan soz edip ic paralayici bir §ekilde gozyasj dokecektir. 
Ve yine gozyasjari icinde §6yle surdurecektir sozlerini: "Vallahi, her pazartesi 
gunu gelip bizden i§ isteyen yirmi otuz kisj arasmda boyle bir kisj bile ciksa, 
bu aralar i§ci sayimizi azaltma politikasi uygulamamiza karsjn kesinlikle i§e 
ahrdik kendisini! i§cinin boylesi ilk baki§ta belli eder kendisini; her yerde 
kolayca i§ bulur; daha sonra da gereksiz i§ciler... ne bileyim, yasji, yeteneksiz 
falan i§ciler arasmdan kolayca siyrihr, sivrilirdi!" Boylece isjni kaybeden i§ci, 
yann kendisiyle ayni duruma du§ecek yuzlerce ba§kalanyla birlikte, yalnizca 



acil siparisjer sirasmda ya da grevcilerin direnisjerini kirmak gerektiginde 
kendilerine ba§vurulan, sermayenin o muazzam yedek ordusunun, "i§siz 
i§ciler"in saflarmi sikla§tiracaktir. Ya da ikinci dereceden, ko§ullan kotu 
fabrikalarm cevresindeki yasji, du§uk vasifh i§ci yiginlan arasma katilacaktir. 
Bunlar, yasal ya da yasadisj butun yollara ba§vurarak i§ci ucretlerini en 
du§iik duzeyde tutan ve buna ek olarak da ozellikle de uzak ulkelerdeki 
mu§terilerini kandiran ve maliyetlerini bu yollarla zar zor karsjlayabilen 
fabrikalardir. 

ingiliz fabrikalannda cah§an i§cilerle konu§tugunuzda, i§cilerin hicbir zaman 
uretebilecekleri kadarmi uretmeme §eklinde bir kural uzerinde anla§ma 
icinde olduklarmi gorursunuz. Daha i§e girerken kidemli arkadasjarmin bu 
yoldaki ogudune uymayan i§cinin basjna cok tatsiz §eyler gelebilir. Ashnda 
i§ciler bu tutumlannda hakhdirlar, cunku i§verenin vaazlanna kanip da acil 
bir siparisj yerine getirmek icin vb. daha canla basja cah^tiklarinda, bu 
enerjik cah§ma daha sonra kendilerinden surekli olarak istenir, ucretlerin 
saptanmasmda uretilmesi istenen en du§uk norm olarak bu cah§ma kabul 
edilir. Bu nedenle de on fabrikanm dokuzunda i§ciler hicbir zaman 
uretebilecekleri kadar uretmezler, uretici guclerinin tumunu kullanmazlar. 
-Bazi sanayi dallannda i§ciler urettikleri malm fiyatmm belli bir degerin altma 
du§memesi icin uretimi smirh tutarlar; bunun uzerine fabrikadan fabrikaya 
bir tur parola gibi §u soz yayilmaya basjar: "Go canny" ("Aheste aheste", 
"Acele etmeden")! "Kotu ucrete kotu isj" 

Ucretli emek, kole emegidir, zorunlu emektir, dolayisiyla da verebileceginin 
tumunu veremez, vermesi de beklenemez. Uretici emekten 
yararlanabilmenin en iyi yolunun ucret oldugu masahna, maskarahgma bir 
son vermek gerek artik. Eger bugun sanayi, dedelerimizin donemine gore 
yuz kat daha fazla urun veriyorsa, bunu gecen yuzyilm sonlannda fizik ve 
kimyada kaydedilen hizh ba§anlara borcluyuz; yoksa bu sonuca kapitalist 
ucretli emek sistemi sayesinde degil, ona ragmen ulasjlmi§tir. 



Konuyla ciddi olarak ugra§an nig kimse komunizmin ustunluklerini 
yadsiyamaz; tabii bu eger tumuyle ozgur bir komunizm, yani anarsjk 
komunizm olursa. Kabul edilecektir ki, karsjhgi para olarak odenen -bu para 
isterse "i§gi geki" bigimini almis. olsun- ve devlet yonetimindeki i§gi 
birliklerinde uretilen emek, her §eye karsjn ucretli emek olacak ve ucretli 
emegin turn eksikliklerini tasjyacaktir. Yine kabul edilecektir ki, bu olgu 
eninde sonunda -uretim araclan toplumsalla§tinlmi§ olsa bileya§amin turn 
alanlarma olumsuz yansiyacaktir. Ve son olarak, kabul edilecektir ki, her 
yonde degisjmler gercekle§tirilip de bu degisjmlerden butun cocuklar 
yararlandigmda, uygar toplumlarda var olan cah§ma ali§kanhgma, isjni 
segebilme ve degi§tirebilme ozgurluguyle, birbirine esjt insanlarm ortak 
yarar igin hep birlikte cali§malari ozgurlugu gibi alabildigine cekici gah§ma 
ko§ullan da eklendiginde, komunist toplum asla uretici gug eksikligi 
duymayacak ve mevcut uretici gucler topragm verimliligini hizla iki-ug kat 
artirip, sanayiye muthis. bir ivme kazandiracaktir. 

Bu konuda karsjtlanmiz da bizimle hemfikirler; tek itirazlan "tembel azinhk". 
"Bunlar gah§mayi keyif haline getiren butun olumlu ko§ullara karsjn ya hig 
gah§mak istemeyecekler ya da isjerini yanh§, ba§tan savma yapacaklardir. 
Bugunku ko§ullarda ise aghk tehlikesi en inatgi tembelleri bile ba§kalarmdan 
geri kalmamak igin gaba gostermeye yoneltiyor; isjne vaktinde gelmeyen bir 
i§gi hemen isjni kaybediyor. Ne var ki bir korkak butun orduyu bozar, hesabi, 
birkag disiplinsiz, tembellikte inatgi i§gi butun oteki i§gilerde disiplinsizlik ve 
ofke yaratacak, bu da gah§ma ortammi berbat edecektir. Sonugta da, bu 
tipten insanlan daha ba§tan yok edecek olan zorunlu emek sistemine 
donmek gerekecektir. Boylece de, i§ginin ozsaygismi incitmeden onun 
uzerinde baski olu§turacak tek yontem, uretilen i§e gore uygulanacak 
odullendirme yontemi olacaktir. Butun obur yontemler, egemenlerin, 
yonetimin, resmi makamlarm surekli mudahalesini gerektirecek, bu da dogal 
olarak ozgur insan uzerinde kisa surede katlanilmaz bir baski olu§turarak 
bikkmhk yaratacaktir." 



Saninz bize yoneltilen itirazm agirhk merkezini bu dii§unce olu§turuyor. 

Okurun da gorecegi gibi, bu du§unce de devletin, ceza yasalarmin, 
yargiclarm, gardiyanlarm gerekliligini hakh gostermeye ^ah§an dii§uncelerle 
ayni cizgide yer ahyor. "Kucuk bir azmhk olmalarma karsjn, toplu cah§ma 
disiplinine uyum gostermeyen insanlar, (bize maliyetleri cok yuksek de olsa ve 
bunlarm kendileri de akla gelecek-gelmeyecek, eski-yeni her turden yeni 
kotuluklerin kaynagi da olsalar) devletin, resmi makamlarm, mahkemelerin, 
hapishanelerin varhgmi zorunlu kihyor." 

Devlet yandasjarmin bize soyledikleri, bu. 

Genel olarak makamlar, otoriteler konusunda verdigimiz yanitla karsjlik 
verebiliriz bu goru§e: "Olabilecek bir kotiilukten kacmabilmek icin oyle bir 
araca ba§vuruyorsunuz ki, bu aracm kendisi cok daha kotu oldugu gibi, 
olmasmi onlemeye cah§tigmiz turden kotuluklerin, kotuye kullanmalarm da 
kaynagidir. Unutmaym ki, ozellikle de ucretli emegin varhgi, yani insanlann 
ya§amak icin i§guclerini satmaktan ba§ka olanaklarmin bulunmayisj, bugun 
eksiklerini sizin de kabul etmeye basjadigmiz cagdas. kapitalist sistemi 
yaratan §eydir. 

Yine, karsjtlarimiza yanit olmak uzere, bu gorusjerinin var olan duzeni 
savunma anlamma geldigini de soyleyebiliriz. Cagdas. ucretli emek 
komunizmin birtakim kusurlarmdan kurtulmak icin icat edilmedi. Tipki 
devletin, mulkiyetin kaynagi gibi ucretli emegin de kaynagi bamba§kadir. 
One surdugunuz g6ru§lerin, devletin ve mulkiyetin gerekliligini hakh 
gostermeye cah§an gorusjerden daha fazla bir kiymeti harbiyesi yoktur. 
Ama biz yine de bu itirazi ele alacagiz ve ne kadar hakhhk icerdigini 
irdeleyecegiz. 

M kin, ozgur emek ilkesine dayah olarak kurulmus. bir toplumda, one 



suriildiigu gibi birtakim asalaklar turese bile bu toplum, otoritelerin ve 
ucretli emegin yardimma ba§vurmaksizm bunlardan kurtulabilir. §imdi 
ortak bir is. gormek uzere bir araya gelmi§ bir grup gonullu i§gi du§unelim; 
iglerinden biri disjnda bu i§giler tutkuyla, co§kuyla gahsjyorlar. Bu tek i§gi 
ise, isjni kuguk goruyor, sorumluluklanni yerine getirmiyor, isj asiyor vb. 
iyi de, bu i§giler bu yuzden gruplarmi mi dagitirlar? Kendilerine cezalar 
yagdiracak bir ba§kan mi segerler? Yoksa Fransiz Bilimler Akademisi'nin 
uyguladigi -daha sonra alacaklan ucrete esas olmak uzere, oturumlara 
katilan uyelerejeton dagitmakgibi- biryonteme mi ba§vururlar? Hig ku§ku 
yok ki, bunlarm higbirini yapmaz, yalnizca hal ve hareketleri isjn gidisjni 
tehdit eder bir mahiyet alan arkadasjarmi yanlarma gagirir ve 
"Hem§erim," derler, "biz ashnda seninle seve seve gahsjrdik, ama isjne 
karsj bu ozensiz, ciddiyetsiz tutumun yollanmizi ayinyor. Git, kendine 
anla§abilecegin, kendin gibi olan ba§ka bir i§gi grubu bul!" 

Bu oylesine dogal bir yontem ki, gunumuzde de her yerde, butun sanayi 
kollannda bu yonteme ba§vuruldugu gibi bu yontem etkililik yonunden 
ceza, ucret kesintisi, gozetim altinda tutmak vb. gibi yontemlerle yansjyor, 
ba§anh bir §ekilde yarisjyor. i§gi isjne tarn zamanmda geliyor olabilir, ancak 
eger kotu gahsjyorsa, isjne karsj ozensizligi ya da ba§ka kusurlanyla obur 
arkadasjarmin gali§malarmi etkiliyorsa, onlarla kavga ediyorsa, i§gilerin 
ba§vurduklan yontem bu arkadasjarmi yanlanndan, gruplarmdan, 
isjiklerinden uzakla§tirmaktir. ^ah§ma hayati konusunda fazla bilgisi 
olmayan insanlar genellikle i§yerlerinde nitelikli gah§mayi "her i§ten anlayan 
patronlar" ya da onlarm gozetmenleri saglar sanirlar; gergekteyse, bir 
urunun bitmi§ sayilabilmesi igin gok sayida i§ginin elinden gegmesi gereken 
az gok karmasjk uretim sureci olan fabrikalarda, gah§ma ortammin ve 
emegin niteligini belirleyen i§gilerin kendileridir. Ozel kesim elindeki nitelikli 
ingiliz fabrikalannda, ornegin, Fransiz ozel sektoru elindeki fabrikalara ya da 
devlet elindeki yine ingiliz fabrikalarma gore gok daha az sayida gozetmen 
bulunmasinm nedeni de budur. 

Toplumda belli ahlaksal normlarm korunmasi nasil saglaniyorsa, burada da 



ayni §ey oluyor. Genellikle sanildigi gibi polis, mahkeme vb. sayesinde degil, 
onlara ragmen korunur toplumda ahlak. Bizden cok, cok once ya§ami§ 
insanlarm degil miydi §u guzel soz: "Bir toplumda ne kadar cok yasa olursa, o 
kadar cok sue olur". 

Ve bu yontem, yalniz sanayi kurulusjarmda degil, her yerde, her zaman 
gecerlidir; ustelik kapsami oylesine geni§tir ki, bir tek kitap kurtlan bu 
kapsamin boyutlan hakkmda ku§ku belirtebilir. Birkac ba§ka kumpanyayla 
birlik olu§turmu§ bir demiryolu kumpanyasi sorumlulugu yerine getirmez, 
kendine bagh treni geciktirir ve yuklerin istasyonlarda yatmasma neden 
olursa, obur sjrketler derhal aralanndaki anla§mayi iptal etmekle tehdit 
ederler kendisini ve bu tehdit hemen her zaman etkili olur, yeterli olur. 
insanlar genelde §6yle du§unme egilimindedirler: Efendim, ticari isjerde 
yukumluluklerin yerine getirilmesi mahkeme korkusundandir... Hayir, gercek 
hie de boyle degildir. Verdigi sozu yerine getirmeyen on ticaret erbabmdan 
dokuzu icin mahkemeye du§me tehlikesi yoktur. Ozellikle de canh ticaret 
merkezlerinden, ornegin Londra'da, tek bir olayda mahkemeye ba§vurulmak 
zorunda kalmmasi, tuccarlann buyuk cogunlugunun, kendilerini mahkemeye 
ba§vurmak zorunda birakan tuccarla butun is. ili§kilerini kesmelerine neden 
olur. 

Bugun ayni i§te birlikte cah§an i§ciler, tiiccarlar, demiryolu kumpanyalan 
arasmda gecerli olabilen bu ili§ki, ozgur emege dayah toplumda neden 
olanaksiz olsun? 

Komiinist toplum buyuk bir cesaretle uyelerine §oyle bir ko§ul one surebilir: 
"Evlerimizden, magazalarimizdan, yollarimizdan, tasjma araclanmizdan, 
okullanmizdan, muzelerimizden vb. gule gule yararlanm! Yalniz, bir 
ko§ulumuz var: Yirmi yasjndan kirk be§ ya da elli yasjna dek giinde dort ya 
da be§ saatinizi ya§ami hep birlikte yaratabilmemiz icin cah§ma hayatma 
katmaniz gerekiyor. Secim sizin: isterseniz mevcut cah§ma gruplanndan 
birine katilan, isterseniz kendiniz yeni bir grup olu§turun, tek ki bu grup 
bizim zorunlu olarak kabul ettigimiz nesnelerin uretimini ustlensin. Geri 



kalan zamanmiza gelince, o zaman dilimi sizindir: Kiminle isterseniz birlesjn, 
hangi sanat, bilim icin istersiniz bir araya gelin, kendinizi hangi keyfe, zevke 
verirseniz verin. 

"Bizim sizden butun istedigimiz, yilda bin iki yuz ya da bin bes. yuz saatinizi 
gida, giysi, konut ya da ulasjm araci, toplumsal hijyen vb. ureten bir cah§ma 
grubu icinde, bu cah§malara katilarak gecirmenizdir, buna karsjlik da bu 
gruplarm urettikleri ya da daha once uretilmi§ olan butun bu §eylerden 
yararlanacaksmiz. Ama hangi nedenle olursa olsun toplumumuzdaki 
binlerce cah§ma grubundan hicbiri sizi arasma kabul etmek istemezse ya da 
sizin elinizden hicbir yararh is. gelmiyorsa ya da siz herhangi bir yararh i§ 
uretmeye istekli degilseniz, o zaman herkesten ayri, tek basjniza ya§arsmiz 
ya da hastalanmizin ya§adigi gibi, yani toplum hesabina ya§arsmiz. Eger size 
gereksindiginiz her §eyi verebilecek kadar varhkh olursak, seve seve veririz; 
cunkii siz bir insansiniz, dolayisiyla da var olma hakkma sahipsiniz. Ama 
mademki kendinizi boyle bir aynksi durum icine sokuyorsunuz ve 
yurttasjarinizin bulundugu saflardan ayrihyorsunuz, bu durumun bizimle 
olan ili§kilerinizi etkilemesi de son derece dogaldir. Toplumumuzda size bir 
ba§ka dunyadan -burjuva dunyasmdan- gelmi§ bir insan gozuyle 
bakilacaktir; meger ki birileri sizde bir deha ke§fetmesin ve ya§am igin sizin 
de yerine getirmeniz gereken isjeri ve butun ahlaki sorumluluklarmizi 
ustlenmesin. 

"Ve nihayet butun bunlar ho§unuza gitmiyorsa, kendinize bir ba§ka yer, 
ba§ka arkada§lar bulun, kafaniza uygun yeni bir ya§am yaratm. Bize gelince, 
biz sizin begenmediginiz bu ya§ami yegliyoruz." 

Sayilan gok artar ve kendilerinden sakmmak gerekirse komunist toplum 
asalaklara boyle davranirdi i§te. 



IV 

Ama tumuyle kisj ozgurlugune dayah bir toplumda boylesi bir tehlike 
dogabileceginden cok ku§kuluyuz biz. Baksaniza, tembelligi bunca te§vik 
eden ozel mulkiyet toplumunda bile, eger hasta degiller de bir yerlerde 
yatmiyorlarsa ne kadar az tembel insan var!. 



i§ciler arasmda sik sik §6yle soylenir: Burjuva dedigin i§siz gugsuz 
takimindandir. Gercekte vardir tabii boyleleri, ama istisnadir onlar. Ashnda 
her sanayi isjetmesinde bir ya da birkac cok cah§an burjuvaya rastlanabilir. 
Onlar ayricahkh durumlarmdan uzerlerine fazla agir olmayan isjeri, dahasi 
en hafif isjeri alma ve beslenme, temiz hava vb. gibi cah§manm yipratici 
olmamasmi saglayici bir ortam elde etme acismdan yararlanirlar. Ne var ki 
bunlar bizim istisnasiz turn i§cilerin sahip olmasmi istedigimiz cah§ma 
ko§ullandir. Ashnda zenginler ayricahkh konumlarmdan yararlanip cogu kez 
yararsiz, hatta toplum icin zararh isjerle ugrasjrlar. imparatorlar, bakanlar, 
genel mudurler, fabrika mudurleri, tuccarlar, bankerler vb. gunde birkac 
saat az ya da cok tatsiz bulduklan bir isje ugrasjrlar; ama bunlarm her biri 
ister istemez yapmak zorunda olduklan bu isj bos. zamanlarma tercih ederler. 
Ve cogu durumda bu isjn toplum icin zararh bir i§ olmasi, onlar icin daha az 
yipratici bir i§ olmasi anlamina gelmiyor. §unu soylemek istiyoruz: Eger 
burjuvazi feodal soylulugu alt edebilmi^se, eger bugune dek halk yigmlanna 
hukmedebilmi^se, bunu (bilincli ya da bilincsiz) yuruttugu o zararh isjni 
yapabilme enerjisine ve boylece ayricahkh konumunu koruyabilmesine 
borcludur. Burjuva dedigin gercekten i§siz gucsuz takimi olsaydi, kaftanh, 
kirmizi topuklu feodaller gibi coktan yok olur giderdi ve bir smif olarak 
esamisi okunmazdi. 

Kendisinden, son derece ho§, hijyenik cah§ma ko§ullannda gunde dort be§ 
saat yararh bir i§ uretmesi istenen bugunku burjuva hie ku§kusuz bunu seve 
seve yapacak ve §u anda kendisi yuzunden var olan korkunc ko§ullarda 
herhalde cah§mak istemeyecektir. Pasteur ya da Tindal, sulann borularla 
gelip musluklardan aktigi bugunku temizlik ko§ullarmda hie degilse bir be§ 



saat gecirebilselerdi, herhalde bu cah§ma ortamini bir kimya ya da 
bakteriyoloji laboratuvarmin cah§ma ortammdan geri kalmayacak bir ortama 
d6nu§turmenin yolunu, yontemleri bulabilirlerdi. 

Ya cok sayida i§ci tembellik ederse?.. Dogrusu biz boyle bir §eyin 
ekonomi-politik ilimleriyle hayirsever derneklerinden ba§ka kimsenin 
gundemini olu§turabilecegini du§unmuyoruz. Akh basjnda bir girisjmciye 
boyle bir §eyden soz edecek olursaniz, size eger i§ciler kafalarma tembellik 
etmeyi koymusjarsa, kendilerine kalan tek §eyin butun fabrikalan kapatmak 
oldugunu soyleyecektir. Hicbir sert onlemin, ispiyonculuk, ceza vb. hicbir 
§eyin hicbir yaran olmaz. ingiltere'de bazi ki§kirticilarm "go canny", yani "bu 
kadar ucrete bu kadar i§... kicini yirtmanm alemi yok... en guzel cah§ma 
fistiki makam cah§madir... bozabilecegin her §eyi boz, berbat is. cikar" 
propagandasi yapmasi uzerine ingiliz sanayicilerin nasil bir deh§ete 
kapildigmi bilenler bilir. Daha once, i§cilerin dogru durust cali§madiklanni, 
du§uk ahlaki degerlere sahip olduklarmi haykiranlar, birdenbire "ama bu 
i§cinin demoralize edilmesidir... bu sanayimizin katledilmesidir!" diye 
bagn§maya basjadilar. i§ci eger ekonomistlerin dedigi gibiyse, yani surekli 
olarak isjni kaybedebilecegi tehdidiyle gozunun korkutulmasi gereken bir 
tembelse, bu "demoralizasyon" lakirdisi neyin nesi oluyor? 

Evet, demek ki, birtakim asalaklarm cikabilecegi olasihgindan soz edildigi 
zaman, yalnizca toplumun cok kuciJk bir azinligmdan soz edilmek istendigini 
anlayacagiz. Ve bu kucuk azinhk icin caydirci yasalar cikarma gibi isjerle 
ugra§maya basjamadan once, bunun nedenlerinin ne olabilecegi uzerinde 
du§unmek daha yerinde olmaz mi? 

iyi kotu bir gozlem gucu olan herkes fark etmi§tir ki, okulda kendisine tembel 
yaftasi yapi§tinlan cocuk cogu kez kendisine kotu anlatilan §eyi kotu 
anlami§tir. Bu bazen de yoksulluktan, kotu beslenmeden kaynaklanan beyin 
anemisine baghdir. Kimi cocuksa Latince, Yunanca derslerine karsj tembeldir, 
buna karsjlik, ornegin dogal bilimlerde -ozellikle de pratik olarak 
verildiginde- muthi§ cah§kandir. Matematige karsj yeteneksiz oldugu one 



surulen bir kiz, onun aritmetigin temel konularmdan hangilerinde 
zorlandigmi kavrayip ona bunlan agiklayabilen birinin eline du§tugiinde 
sinifmin en ba§anhsi olabilir. Bunu kendi deneyimlerime dayanarak 
soyluyorum. i§gi vardir, fabrikadaki isjne karsj ozensizdir ama evinin 
onundeki bahgede sabahm korunden gun batana dek gahsjr; agik havadir, 
serbest gah§madir onu geken. 



Toz, nesnelerin kendi yerini bulamamis. pargaciklandir, diye bir soz vardir. 
Kendilerine tembel denen insanlarm yuzde doksani igin de gegerlidir bu 
bakis. agisi. Bunlar, kisjlik yapilanna, yeteneklerine uygun yeri bulamamis. 
insanlardir. Buyuk insanlarm biyografilerini okudugumuzda aralannda 
"tembel" olarak nitelendirilenlerin hig de az olmadigmi gorup §a§miyor 
muyuz? Evet, asil yollarmi bulana dek "tembeTdirler bunlar, ama bulduktan 
sonra, tarn tersine, muthi§ gah§kandirlar. Darwin, Stephenson ve daha pek 
gok ba§kasi bu "tembel"lerdendirler. 



Sik rastlanan bir ba§ka tembel turu de, ya§ami boyunca nefret ede ede bir 
gengelli ignenin on sekizde birini ya da bir cep saatinin yuzde birini yapmak 
zorunda olan insanlar arasmda gorulur. Oysa iglerinden gug fi§kiran ve bir 
ba§ka alanda gahsjyor olsalar bu guglerini akitma arzusuyla dolup ta§an 
insanlardir bunlar. Bu i§gilerin kimi kez, kendilerinin omur boyu onlerindeki 
tezgaha mahkum olduklari, patronun keyif surmesi igin gah§mak zorunda 
olduklari, oysa patrondan hig de daha aptal olmadiklari, butun suglannin bir 
ko§kte degil de zavalh bir i§gi kulubesinde dogmu§ olmak oldugu 
du§uncesiyle ofkeye kapildiklan gorulur. 

Ve son olarak, onemli bir "tembel" kesimi de, ekmeklerini kazanmak igin 
yapmak zorunda olduklan isj, zanaati dogru durust bilmedikleri igin 
tembeldirler. Ellerinden gikan isjn mukemmel olmadigmi gorurler, onu daha 
guzel yapabilmek igin igten bir gaba, ozen gosterirler, ancak gegmi§te 
edindikleri kotu yontemlerle, yanh§ yaklasjmlarla bunun asla mumkun 
olmayacagini anlayinca, isjerinden nefret etmeye basjarlar; ba§ka bir 



yontemden, yakla§imdan da haberleri olmadigi icin, i§e yaramaz damgasmi 
yiyip kalakahrlar. Pek cok i§ci ve talihsiz sanatcmm durumu tarn da boyledir. 

Tersine, cocuklugundan beri guzel piyano calan, guzel rende, kalem, firga ya 
da torpu kullanan, elinden cikan §eylerin guzel oldugunu duyumsayan kimse 
ne piyanosunu, ne rendesini, ne de fircasmi birakir. Yaptigi i§ten haz duyar 
cunku boyle bir insana i§i asla biktinci gelmez -tabii cani cikasiya bu i§leri 
yapmak zorunda birakilmazsa.- 

Boylece ula§tigimiz nokta §u olmuyor mu: Genel olarak tembellik diye 
nitelendirilen durum, ozelde birbirinden cok farkh bir dizi nedenden 
kaynaklanmaktadir ve bu nedenler toplumun zaranna §eyler olacagina, 
kolayca yarar kaynagma donu§turulebilir. Sue konusunda da goruldugu gibi, 
ya da genel olarak insan yeteneklerini ilgilendiren turn konularda tanik 
oldugumuz gibi, burada da birbiriyle ortak hicbir yani olmayan bircok olgu 
birbiri ustune yigilmaktadir. insanlar "tembellik" ve "sue" sozcuklerini cok 
rahat kullaniyorlar; bunlarm nedenlerinin ne olabilecegini anlamak, acaba 
asil cezalandirilmasi gereken insanlan "tembellige" ya da "suc"a te§vik mi 
olmah, diye du§unmek zahmetine katlanmadan hemen boyle olduklarma 
hukmedilen kisjleri cezalandirmayi du§unuyorlar.(2) 

i§te bu yuzden, ozgur toplumda asalaklarm sayisi artmaya basjarsa, 
cezalandinci yontemlere ba§vurmadan once bunun nedenleri ara§tinhr ve 
ortadan kaldinlmaya cahsjhr. Yukarda sozunii ettigimiz kansizhkornegini ele 
alahm. £ocugun kafasma bilgi yigmaya basjamadan once, cocuga kan verin; 
bilgileri almakta zorlanmamasi, zaman yitirmemesi icin once onu guclendirin, 
kirsal alana ya da bir deniz kiyisma yollaym... Burda, acik havada basjaym ona 
geometri ogretmeye; kitaplardan degil, en yakin kayaya olan uzakhgi onunla 
birlikte olcun; cicek toplayarak, bahk tutarak doga tarihini ogretin; bahk 
tutmakta kullanacagmiz sandah onunla birlikte yaparak fizigi ogretin. 
Cocugun kafasmi bos. laflarla, eski, olu dillere ili§kin bilgilerle bombardiman 
etmeyin! £ocugu "tembel" yapmaym! 



Diizenli, tertipli olmayan cocuklara bu ah§kanhgi siz kazandirmaya 
cahsmayin, birakm cocuklar birbirlerinden alsmlar bu ah§kanhklari; ya§am 
okulundan alsmlar. Daha sonra bu cocuk bir laboratuvarda ya da bir isjikte 
cah§maya ba§ladiginda, pek cok aracm, gerecin kullanilacagi bu dar 
alanlarda, ister istemez belli bir duzen icinde olmak gerektigini ogrenecektir. 
Yeter ki siz duzenden, derslikteki siralarm ip gibi dizili olmasmin anlasjldigi, 
verilen karmakarisjk derslerinse insani tarn bir kaosa surukledigi ve sonucta 
kimseye uyum, armoni duygulannin, duzenli, sistemli, metodik olma 
ali§kanliklarinm asjlanamadigi okullarmizla cocugu duzensiz biri yapmaym. 

Yoksa siz her birinin yetenekleri farkh farkh olan milyonlarca cocuk icin 
egitim bakanliklarmin toptan hazirladiklan mufredat programlanyla bu 
cocuklarm, siradan insanlann siradan insanlar icin yarattiklan bir sisteme 
baglanilmaya calisjldigmi gormuyor musunuz? Nasil ki hapishaneleriniz bir 
sue okuluysa, okullanniz da tembellik okulu sizin. Okullarmizi ozgur kilm, 
butun bilimsel a§amalan yok edin, egitim isjnde gonullulere ba§vurun; ve 
butun bunlari, tembelligi mevcut duzenin parmakhklari arasma 
kapatmaktan ba§ka bir i§e yaramayacak olan, tembellik karsjti yasalar 
cikarmadan once yapm. 

Bir ignenin belli bir bolumunu yapmaya mahkum ettiginiz ve boylece tezgahi 
basjnda once yeise, ardmdan derin bir nefrete kapilmasina yol actigmiz 
i§ciye toprak isjeme, agac kesme, denizde firtmaya karsj sava§ma, 
lokomotifin kumanda panosu onunde mesafeleri yutma §ansi taniym. Omrij 
boyuncu vida ucu sivrilten, igneye delik agin bir makineye gozlerini dikip 
bakmak zorunda birakarak onu tembel yapmaym ! 

Tembelligi-tembelleri yaratan nedenleri yok edin once. Bunu yaptiginizda, 
cali^madan, ozellikle de ozgur cah§madan nefret eden insan kalmayacagini 
ve ne cikaracaginiz tepeleyici yasalara, ne de i§cinin basjnm uzerine achk 
kihcmi kaldiracak olan ucrete gerek kalmayacagini goreceksiniz. 



1 (Eskiden Rusya'da) Koy toplumu, biitun koy halki (gev.). 

2 Bu konuda bizim hapishaneler uzerine kaleme aldigimiz bro§ure 
bakilabilir ("Les Prisons", Paris, 1889). 



KOLEKTIVISTTOPLUMDA UCRETLI EMEK 



I 

Bize kahrsa, toplumu yeniden yapilandirma planlannda kolektivistler iki 
yanhs. yapiyorlar: Hem kapitalizmi yok etmek istiyorlar, hem de bu sistemin 
yapitasj niteligindeki iki kuruma; temsili yonetime ve ucretli emege sahip 
gikiyorlar. 



§u temsili yonetim dedikleri §ey uzerinde sik sik konu§mamiz gerekmi§tir. 
Dogrusu, akh ba§mda insanlarm -ki kolektivist partide hayli var boyleleri- 
bize tarihin Fransa'dan, ingiltere'den, Almanya'dan, isvigre'den, Birle§ik 
Devletler'den verdigi onca derse kar§m nasil olup da hala ulusal 
parlamentolardan ve kent parlamentolarmdan yana olabildiklerini bir turlu 
anlayamiyoruz. 

Her yerde parlamentarizmin bir gokus. iginde oldugunu ve her yerde sistemin 
ele§tiri bombardimanina tutuldugunu goruyoruz oysa. Yalnizca sistemin 
uygulamasma da yonelik degil ustelik bu ele§tiriler, dogrudan dogruya 
temel ilkelerine yonelik. Bu durumda sosyalist devrimcilerin olume mahkum 



edilmi§ bir yonetim bicimini savunmayi surdurmelerine §a§mazsmiz da ne 
yaparsmiz? 

Burjuvazinin bir yandan monarsjzme karsj koyabilmek icin, bir yandan da i§ci 
smifi uzerindeki egemenligini genisjetmek ve guclendirmek icin geli§tirdigi 
bir sistem olan parlamentarizm, tarihte daha cok burjuva egemenligine ozgu 
bir siyasal yonetim bicimi olarak bilinir. Bu sistemin savunuculan, 
parlamentonun ulusu ya da kent meclisinin kenti temsil ettigini hicbir 
zaman ciddi olarak savunmamisjardir; cunku bunlarm en akilh olanlan cok iyi 
bilirler ki, bu olanaksizdir. Temsili yonetim, burjuvazi icin kral egemenliginin 
saldinlarma karsj bir baraj gorevi gormustur, ama asla halka ozgurluk falan 
vermemi§tir. Ama zaman iginde halk kendi gikarlarmin bilincine vardikga ve 
gikarlar buyudukge ve ge§itlendikge, sistem elveri§siz olmaya basjami§tir. 
Turn ulkelerde demokratlarm sistemde birtakim duzeltiler yapma gabasi 
igine girmelerinin nedeni de budur: isvigre'de yasalarm turn halkm oyuna 
sunulmasi (referandum) denemesi yapihyor ve bunun da bir i§e yaramadigi 
goruluyor; Belgika'da oranh temsilden ya da azmhgin temsilinden soz 
ediliyor; ba§ka bazi yerlerde de degi§ik parlamento utopyalan araniyor; 
aranilan §ey, bulunmasi olanaksiz bir §ey oysa. Zaten sonunda yanhs. bir 
yolda olduklarmi da itiraf ediyorlar; boylece temsili yonetime kar§i inanci 
gitgide daha gok sarsihyor halkm. 

Ucretli emekle ilgili olarak da ayni §eyler oluyor. Ozel mulkiyetin yok 
edilmesinin gerekliligi ve uretim araglan uzerinde kolektif mulkiyetin 
zorunlulugunu agikladiktan sonra, hangi bigim altinda olursa olsun ucretli 
emek sisteminin devammdan yana olabilmek mumkun mudur? i§gi cekleri 
savunusuyla kolektivistlerin yaptiklan tarn da budur i§te. 

Yuzyihn ba§larmda ingiliz sosyalistlerinin (Robert Owen) sistem icin 
onerdiklerinde anla§ilmaz bir yan yok: Onlar emegi sermaye ile ban§tirmak 
istiyorlar ve zor yoluyla kapitalist mulkiyete mudahaleyi kesinlikle 
reddediyorlardi. Bu du§unceleri daha sonra Proudhon'un benimsemesinde 
de anlasjlmaz bir yan yok: Onun karsjlikh kredi sistemiyle yapmaya cah§tigi 



§ey, ashnda nefret ettigi, ama devlete kar§i bireyin guvencesi olarak gordugu 
ozel mulkiyet ko§ullarmda sermayeyi daha az zararh halegetirmekti. 

i§gi geklerini burjuva ekonomistlerinin de §u ya da bu bigimde kabul 
etmelerini anlayabiliyoruz: i§ginin ucretini gek bigiminde mi, imparatorluk 
armasmi ta§iyan parayla mi, yoksa cumhuriyet armasmi ta§iyan parayla mi 
alacagi onlar igin hig fark etmez. Onlar igin onemli olan ozel mulkiyeti 
pogromdan kurtarmak, evlerinin, fabrikalannin, topraklannin 
yagmalanmasmi onlemektir. Bunun igin de i§gi geklerinden daha uygun bir 
aragolamazdi herhalde. 

Tek ki bu gekler kiymetli §eylerle degi§tirilebilsin: Her ev sahibi kirasmin 
gekle odenmesini kabul eder. Evler, toprak ve fabrikalar ozel mulk 
sahiplerinin elinde oldukga, i§gi onlara toprak ve fabrikalarmdan 
gah§abilmek ve evlerinde oturabilmek igin ister istemez §u ya da bu bigimde 
odemede bulunacaktir. 

Ama "evler, tarlalar, fabrikalar ozel mulkiyete konu olamaz, bunlar turn 
toplumun ortak mahdir" saptamasmi yaptiktan sonra, i§gi gekleri -ucretli 
emegin bu yeni bigimi- hala nasil savunulabilir, i§te bunu anlayamiyoruz. 



II 

§imdi, emegin kar§ihgmi odemede Fransiz, Alman, ingiliz ve italyan 
kolektivistlerince savunulan bu yonteme biraz daha yakmdan bakahm.(l) 



Sistem i§leyi§i a§agi yukan §6yle: Herkes gah§iyor... tarlada, fabrikada, 
okulda, hastanede vb. i§gununun kag saat surecegini devlet saptiyor. Toprak, 
fabrikalar, yollar vb. de hep devlete ait. Her i§gununun sonunda o gunku 
gah§manin kar§ihgi i§gi geki ile odeniyor: Bu gekin uzerinde, ornegin, "sekiz 
saatlik gah§ma" diye yaziyor. Bu gekle i§gi devlete ya da degi§ik 



korporasyonlara ait magazalardan istedigi mail ahyor. Bu gek, isteni lirse, 
tipki para gibi bozulabiliyor da: Diyelim bir saatlik gah§maya et, on dakikaya 
kibrit, yanm saate tutun... gibi. Kisacasi "Be§ kopeklik sabun istiyorum" 
yerine, kolektivist duzende "Be§ dakikahk sabun istiyorum" denilecek. 

Ayrica, kolektivistlerin gogu, burjuva ekonomistleri (ve Marx) tarafmdan 
yapilan "ozel egitim gerektiren karmasjk i§-basit i§" aynmmi da kabul 
ediyorlar; karmasjk, yani profesyonel is. igin, basit i§e gore birkag kat daha 
fazla odeme yapilmasmi savunuyorlar. Boylece, diyelim, doktorun bir saati, 
hastabakicmm ya da ta§ i§gisinin iki ya da ug saatine karsjlik gelecek. 
Kolektivist Gronlund aynen §6yle soyluyor bu konuda: "Profesyonel, ya da 
kalifiye emek, basit emege gore birkag kat daha degerli olacaktir", gunku az 
ya da gok bir egitim gerektiren bir emektir bu(2). 

Ba§ka bazi kolektivistlerse, -ornegin Fransiz Marksistleri- bu aynmi kabul 
etmiyorlar ve "ucrette esjtlik" ilkesini savunuyorlar. Doktor, ogretmen, 
profesor, -i§gi geki §eklinde- bir toprak kazicisi ne ahyorsa, onu alacak. 
Hastanede, hasta bakimiyla gegirilen sekiz saatin karsjhgi, toprakta ya da 
fabrikada sekiz saat gah§manm karsjhgi ne kadarsa o kadar olacak. 

Kimileri bir adim daha geri gidiyorlar ve kotu i§, saghga aykin i§ (ornegin 
kanalizasyon isjnde gah§mak) gibi bir aynm yapiyorlar ve bu isjn karsjligmin 
guzel isjerden daha yuksek olmasi gerektigini savunuyorlar. Kanalizasyon 
isjnde bir saatlik gah§manm karsjligmda bir profesorun iki saatlik 
gah§masma odenen ucret odenmelidir, diyorlar. 

Bazi kolektivistlerse gruplara, korporasyonlara donuk ucretlendirme 
sistemini savunuyorlar. Ornegin bir gelik dokum arteli §oyle diyecek: "Aim 
size 100 ton gelik. Biz, yuz i§gi, yuz i§gununde urettik bu geligi. Bir i§gunu 8 
saat hesabiyla 8 bin saatimizi aldi bu i§, ba§ka bir deyisje her ton gelik 80 
saate mal oldu." Bunun uzerine devlet bu artele 8 bin saatlik i§gi geki verecek 
ve i§giler fabrikada, kendi aralannda, kendi ongordukleri bigimde 
bolu§ecekler bu 8 bin saatlik i§gi gekini. 



Ote yandan, yuz kazmaci, yirmi gunde 8 bin ton komur kazip cikardi diyelim. 
Boylece bir ton komur 2 saatte cikarilmis. oldu ve devlet bu komur arteline, 
daha sonra kendi aralannda, kendi bildikleri §ekilde bolu§meleri icin 16 bin 
i§ci ceki verdi. 

Bu arada komur i§cileri, celikcilerin bir ton celigin elde edilmesi icin 80 saat 
degil, yalnizca 60 saat cah§tiklarmi soyler ve bu durumu protesto ederlerse 
ya da doktor kendisinin bir saatine, hastabakicinin iki saatine karsjhk odeme 
yapilmasma itiraz ederse i§e devlet el koyacak ve bu gorus. aynhgini 
gozumleyecek. 

Kolektivistlerin toplumsal bir devrimden sonra kurmak istedikleri sistemin 
ozii kisaca boyle agiklanabilir. Agiklamalardan da anlasjlacagi gibi, ilkelerinin 
ozunu, uretim araglan uzerinde kolektif mulkiyet, ve herkese uretim igin 
harcadigi zamana gore (emeginin uretkenligini de goz onunde bulundurarak) 
odeme yapilmasi olu§turmaktadir. Kolektivistlerin yegledikleri siyasal yapiya 
gelince, bu, parlamenterlerin belirli, zorunlu yetkilerle donatilmasi §eklinde 
bir degi§iklige ugratilmis. (mandat imperatif) parlamentarizm ve referandum 
-turn halkin katildigi ve herkesin evet ya da hayir diyerek du§uncesini 
belirttigi (plebisit) oylamadir. 

Hemen belirtmeliyiz ki, bu bizce gergekle§tirilmesi olanaksiz bir duzendir. 

Bir kez, kolektivistler hem uretim araglan uzerinden ozel mulkiyetin 
kaldinlmasi gibi devrimci bir yontemi benimsiyorlar, hem de uretim araglan 
uzerinde ozel mulkiyetin sonucu olarak ortaya gikan uretim ve tuketim 
orgutlenmesinde higbir degisjklige gitmeyerek reddettikleri §eyi yeniden 
benimsemis. oluyorlar. 

Hem devrimci bir ilkeye sahip cikiyorlar, hem de sahiplendikleri bu ilkenin 
kagmilmaz olarak yaratacagi sonuglara kayitsiz kahyorlar. Ba§ka her §ey bir 



yana, bizati hi uretim araglan (toprak, fabrikalar, yollar, sermaye vb.) 
uzerinde ozel mulkiyete son verme olgusunun toplumun yepyeni bir yola 
girmesiyle sonuglanacagmi; bunun hem amaglar, hem de araglar baglammda 
turn uretimde tarn bir tepetaklak olu§u gerektirecegini; topragin, 
makinelerin ve oteki uretim araglannin kamunun mail sayilmasiyla, insanlar 
arasmdaki butun gundelik ili§kilerin derinden ve esash bir §ekilde 
degi§ecegini unutuyorlar. 

"Artik ozel mulkiyet yok!" diyeceksiniz, sonra da ozel mulkiyetin gundelik 
ya§amdaki tezahurlerini oldugu gibi korumaya gah§acaksmiz. "Uretimi 
komunist topluluk esaslarma gore duzenliyoruz; tarlalar, makineler, 
arag-gereg demiryollari, limanlar, madenler vb. bugune dek uretilmi§ olan 
her §ey ortak olacak. Kimse bu ortakhktaki paylarma ili§kin higbir sorun 
ya§amayacak." 

Oysa, ertesi gun, olay emegin karsjligmin odenmesine gelip dayandiginda, 
yeni bir makinenin uretimineya da bir maden ocaginm agilmasma kimin ne 
kadar katkida bulundugu konusunda tarti§ma basjayacaktir. Herkesin 
payina du§en saatler hesaplanacak, bu yetmeyecek is. dakikalann 
sayilmasma gelecektir; burada da kom§unuzun, kazandigi dakikalarla sizin 
dakikalarmizdan daha mi fazla ah§veri§ yaptigini izleyeceksiniz. 

Fabrikanm birinde bir i§gi ayni anda alti dokuma tezgahma bakarken, bir 
ba§ka fabrikada bir i§gi, diyelim, iki tezgaha baktigi igin, saatle bu isjn 
olgulemeyecegini gorup bu kez herkesin uretimde harcadigi kas gucu, 
sinirsel-zihinsel enerji hesaplamalarma girilecektir. Herkesin uretimdeki 
paymin eksiksiz hesaplanabilmesi igin ogrenimde gegen yillar tek tek hesaba 
katilacak ve butun bunlari, uretimde gegmi§ yillan hig dikkate almayacagmizi 
agikladiktan sonra yapacaksmiz. 

§urasi kesindir ki, higbir toplum birbirine tumuyle ters ve birbiriyle surekli 
olarak geli§en ilkeleri temel alarak bir yapi kuramaz. Kendine boyle bir 
orgutlenme modelini segmi§ bir dike ya da topluluk, gok kisa bir sure sonra 



ya yeniden ozel mulkiyeti benimsemek zorunda kahr, ya da komunizme 
donu§ur. 

Boylece, bazi kolektivistlerin karmasjk i§-basit is. gibi bir aynmi 
savunduklarmi gormu§ bulunuyoruz. Bir muhendisin, mimarm ya da 
doktorun bir saati, demircinin, duvarcmin ya da hastabakicinm, diyelim, iki 
saatine karsjlik olmahdir; bunun disjnda da ogrenim surelerinin 
uzunluguna-kisahgina gore butun zanaatlar icin ya da niteliksiz gundelik isjer 
icin de benzeri aynm gozetilmelidir. 



Ne var ki, boyle bir aynm gozetmek demek, cagda§ toplumlarda var olan 
esjtsizligi oldugu gibi korumak, buna goz yummak demek olacak ve i§cilerle 
kendilerinde onlan yonetme hakkmi gorenler arasma pesjnen bir cizgi 
cekmekle sonuclanacaktir. Bu, toplumu birbirinden apayn iki smifa; bilgi 
aristokrasisiyle, onlarm altinda yer alan elleri nasirhlar siniflarma bolmek 
demek olacaktir; bu, toplumu biri otekine hizmet eden, onlarm 
beslenmelerini, giyinmelerini saglayan, otekisiyse boylece elde ettigi bo§ 
zamandan kendisini besleyen-giydirip ku§atanlar uzerinde egemenlik 
kurmayi ogrenmek icin yararlanan smiflara bolmek demek olacaktir. Bu da 
bir yana, cagda§ burjuva toplumlarm en karakteristik ozelliklerinden birini 
benimsemek demek, onun toplumsal devrim uzerindeki otoritesini 
giiclendirmek demek olacaktir. 

Bize bu konuda ne yanit verilecegini tahmin edebiliyoruz. Ucretlerdeki 
siralamanm akilci nedenlerden kaynaklandigmi, £unku muhendisin 
"i§gucu"nun toplum acisindan kazancmm i§gucunden daha degerli 
oldugunu kanitlayabilmek icin "bilimsel sosyalizm"den soz edecekler, 
burjuva ekonomistlerine ve Marx'a gondermeler yapacaklar. Ashnda bu 
ekonomistler bize, eger muhendise yirmi kat daha yuksek ucret odeniyorsa 
bunun, muhendisin yeti§mesi icin yapilan zorunlu harcamalarm, kazmacmin 
yeti§mesi icin yapilan harcamalardan daha fazla olu§undan kaynaklandigmi 
kanitlamamak icin az mi ugra§tilar? Ote yandan Marx da, emek meta 
oldugu surece el emeginin degi§ik turleri arasmda da ayni aynmin mantiken 



var olmasi gerektiginden soz etmedi mi? Ricardo'nun deger kurammi 
benimsedikten ve bunun ardmdan da metanin, kendisinin uretilmesi icin 
toplumsal olarak gerekli olan emekle belli bir oran icinde degi§tirilebilecegini 
savunduktan sonra zaten gelecegi yer kacmilmaz olarak burasi olacakti 
Mara'in(3)(4). 

Ama biz biliyoruz ki, bugun bir muhendis, bilgin ya da doktor, i§ciden on kat, 
yuz kat ya da bir dokuma i§cisi koyluden uc kat ve bir kibrit fabrikasmdaki 
i§ci kizdan on kat daha yuksek ucret ahyorsa, bu durum onlarm "uretim 
bedeli"nin yuksek olu§undan degil, bilgi uzerindeki tekelden ya da kapitalistin 
cikarmin boyle gerektirmesinden kaynaklanmaktadir. Muhendis, bilgin ya da 
doktorun yaptigi, elindeki belli bir sermayeyi, -diplomayi- kullanmaktan, 
bundan yararlanmaktan ba§ka bir §ey degildir, tipki bir isjik sahibinin 
i§liginden yararlanmasi ya da soylu bir toprak sahibinin soyluluk unvanmdan 
yararlanmasi gibi. 

£ali§tirdigi muhendise i§gisine gore yirmi kat daha yuksek ucret odeyen 
fabrika sahibine gelince, "uretim bedeli" gibi degerlendirmeler degil, gok 
basit bir hesaphhktir onu boyle davranmaya iten §ey. Eger muhendis ona 
yilda otuz bin ruble kazandinyorsa, o muhendise be§ bin ruble oder: i§gileri 
siki§tiracak ve kendisine ucretlerden ug bin rublelik bir tasarruf saglayacak iyi 
bir gozetmen bulursa, patron bu gozetmene seve seve yilda sekiz yuz ruble 
oder. Yani fazladan birkac bin ruble kazanmak icin cebinden birkac yuz ruble 
gikmasma razi olmak kapitalist yapmin temel ozelligidir. Farkh el sanatlan 
arasmdaki aynm icin de ayni §eyi soyleyebiliriz. 

Durum boyle olduguna gore i§gucunun degerini belirlemede "uretim bedeli" 
gibi bir §eyden nasil soz edebiliriz? Genclik yillarmi ne§e iginde universitede 
geciren biri hangi hakla on bir yasjndan beri yeraltmdaki ocaklarda gun yuzu 
gormeden, dogru durust beslenemeden ya§ayan bir komur i§gisinin 
oglundan on kat daha yuksek ucret alabilir? Ayni §ekilde, bir dokumacmin 
koyluden iki ug kat daha yuksek ucret almaya ne hakki vardir? Dokumacmin 
uretimi icin yapilan harcamalar, koylunun uretimi igin yapilan harcamalardan 



iki ug kat daha yuksek degildir ki! Butun olay dokumacmin, Avrupa 
sanayiinin, bu agidan geri kalmis. tanm ulkelerine gore ula§tigi elverisji 
ko§ullardan yararlanmasmdan ibarettir. 

Zaten kimsenin bu uretim bedeli denen §eyi hesaplayabildigi de gorulmus. 
degildir. Bir asalagm topluma maliyeti i§giden daha yuksekse, o zaman guglu 
bir gundelikgiyi bir zanaatkarla kar§ila§tirdigimizda, (i§gi gocuklarmin olum 
sikhgi, beslenme bozuklugu, kansizhk vb. gibi) butun ba§ka ko§ullar da goz 
online almdigmda, gundelikgi i§ginin topluma zanaatkara gore daha pahahya 
mal oldugu gibi bir sonugla kar§ila§inz. 

Parisli bir kadm i§ginin gunde kazandigi elli kopek ya da Londrah bir terzi 
kizm gunde kazandigi alti pens (yirmi dort kopek) ya da bir koyluye gunde 
odenen bir ruble igin bunlar "i§gi kadinin, terzi kizm ya da koylunun uretim 
bedelleridir" denilebilir mi? £ok iyi biliyoruz ki insanlar gogu kez bunlardan 
da az ucretle gah§mak zorunda kalmaktadirlar; ve yine biliyoruz ki, bu 
durumun boylece surup gitmesinin nedeni, §u dort dortluk toplumsal 
yapimizda, almakta olduklan ug on parahk ucretleri de olmasa bu kizlarm 
aghktan ol up gidecek olmalandir. 

O bakimdan biz degisjk ucret basamaklannin, vergiler, devlet korumasi, 
kapitalist gasp, tekeller gibi bir dizi ko§ulun yarattigi karma§ik bir sonug 
oldugunu du§unuyoruz: Buna kisaca devlet ve sermaye diyebiliriz. 
nedenle de ucret siralamasma ili§kin kuramlarm, mevcut adaletsizligi hakh 
gostermek igin ucretlerin saptanmasmdan sonra yaratildigini savunuyor ve 
ince hesaplara dayandinlan bu kuramlarm higbirini dikkate deger 
bulmuyoruz. 

Bize muhtemelen kolektivist ucret skalasmm birkag adimhk da olsa ileri bir 
6z ta§idigi soylenecektir. "Mebuslar ya da bakanlar bir i§ginin bir yilda 
kazanamadigmi bir gunde kazanacaklanna, bir grup i§ginin ba§ka bir grup 
i§giden iki ug kat yuksek ucret almasi gok daha iyidir. Ne olursa olsun boyle 
bir §ey esjtlik agismdan ileri dogru atilmi§ bir adim demektir." 



Hayir efendim! Bu ileriye dogru degil geriye dogru bir adimdir. Yeni 
toplumda da basit emekle profesyonel emek arasmda fark gozetmek 
demek, daha once de soyledigimiz gibi, hem devrimi kabul etmek, hem de 
§u anda boyun egdigimiz ama asla adaletli bulmadigimiz kaba gercekligi 
temel ilke olarak benimsemek demek olacaktir. Boyle bir §ey, 4 Agustos 
1789'da cilah cumlelerle feodal hukuku ortadan kaldirdigmi ilan edip, dort 
gun sonra, 8 Agustos'ta, koylunun toprak beyleri tarafindan geri satin 
ahnabilecegini kabul ederek bu hukuka yeniden me§ruiyet kazandirmaya 
ve toprak beylerini Devrimin korumasi altma almaya benzer bir davranis. 
olacaktir. Boyle bir §ey, koylulerin ozgurluge kavu§tuklari gun, topragin 
pome§ciklerin oldugunu agiklayan Rus hukumetinin davranisjna benzer 
bir davrani§ olacaktir. 

Ya da bilinen bir ba§ka ornegi alahm. 1871 yilmda Paris Komunii, barikatlan 
savunan i§gilere otuz su (yaklasjk elli kopek) verirken Konsey uyelerine on 
be§ frank (yaklasjk elli ruble) odeme karan aldigmda bu karar demokratik 
e§itligin yuksek tezahuru olarak alki§lanmi§ti. Gergekteyse Komun'un 
yaptigi yalnizca memurla asker, yonetenle yonetilen arasmdaki eski 
e§itsizligi onaylamaktan ibaretti. Herhangi bir parlamento acisindan pek 
yerinde olabilecek olan boyle bir karar, Komun agismdan kendi devrimci 
ilkelerine ihanet ve bu ilkelerin yere galmmasi anlammdadir. Komun'un 
gorevi, kendisini var eden sava§cilara bir i§gi ailesinin bile gecimini 
saglamaktan uzak olan boyle bir ucret odemek olmamahydi. Komun, kendisi 
igin canlarmi ortaya koyarak sava§an i§gilerin ve ailelerinin varhklarmi 
surdurmeyi kendisi igin kutsal bir borg bilmeliydi. 

Gunumuz toplumunda i§gi koca bir yih ug on para ile gegirmek zorundayken, 
kendisine yilda otuz bin ruble odenmesini uygun bulan bakanlan gorunce; bir 
fabrikada gozetmene i§gilerin iki ug kat fazla odeme yapildigmi gorunce; 
hatta bizzat i§giler arasmda bile gunde on-on iki kopekten (koylu kiz), ug-dort 
rubleye kadar uzanan farkhhklar oldugunu gorunce ister istemez bir ofke 
dalgasiyla kabanyor yuregimiz. "insanlarm dogu§tan edindikleri ayncahklar 



gibi, egitimle edindikleri ayncahklar yok olsun!" diye haykinyoruz bu yuzden. 
i§cilerin devrimci olmalannin nedeni de zaten her turlu ayncahga karsj 
olmalan degil mi? 

Madem gunumuz toplumundaki bu ayncahklar bizi ofkelendiriyor, 
varolu§unu esjtlik ilaniyla basjatan birtoplumda bunlara nasil katlanabiliriz? 

Devrim ruhuyla dolu bir toplumda farkh iicretlendirme sisteminin 
ya§ayamayacagmi goren kimi kolektivistlerin alelacele herkese esjt ucret 
sjanni yukseltmelerinin nedeni budur. Ne var ki, tipki ba§kalarmca onerilen 
basamakh ucretlendirme sistemi gibi onlarm da ucrette esjtlik sistemi 
dedikleri §eyi gergekle§emez bir utopya olarak kalmaya mahkum edecek bir 
zorlukcikiyor burada kar§ilarma. 

Biitiin toplumsal zenginliklere el koymu§ ve gecmi§te bu zenginliklerin 
yaratilmasma ne olcude katkida bulunmu§ olursa olsun herkesin bu 
zenginlikler uzerinde hakki oldugunu yuksek sesle agiklami§ bir toplum, 
emegin kar§iligmm -ister para, isterse i§ci geki- hangi gdruniis. altmda olursa 
olsun ucretle odenmesini kabul etmeyecektir. 



IV 

"Herkese emegine gore" diyor kolektivistler, ba§ka bir anlatimla, herkese 
topluma katkisi, hizmeti kadar, diyorlar. Ve bizden bu ilkeyi, devrimin uretim 
araglan uzerinde ortak mulkiyeti saglamasmdan sonra ya§ama gegirmemizi 
istiyorlar! 



Toplumsal devrim gercekten boyle bir ilkeye sahip ciksaydi, bu tutumuyla 
insanhgm sonraki geli§mesi onune set gekmi§ ve gecmis. yuzyillardan bize 
miras kalan devasa bir sorunu cozumsuz birakmi§ olurdu. 



Ashnda, insanlarm ne kadar cok cahsjyorlarsa o kadar az kazandiklan bizimki 
gibi toplumlarda boyle bir ilke ilk baki§ta hakkaniyetin, adaletin ifadesi gibi 
gorunebilir. Gercekteyse gecmis. zamanlann butun haksizh klari ni n 
kutsanmasmdan ba§ka bir §ey degildir bu. Ucretli emek de toplum 
ya§aminda bu "herkese emegine gore" ilkesiyle birlikte var olmaya basjamis^ 
sonra da bizi yavas. yavas. esjtsizligin ve cagda§ toplumlarda insani ofke 
krizlerine sokan turn olumsuzluklarin batagma cekmi§tir. insanlarm topluma 
sunulan hizmeti olcmeye ve bunu para ya da ba§ka bir form altmda ucretle 
odemeye basjamasiyla ve herkesin kendi emegi icin seve seve odeyebilecegi 
ucreti alacagmm agiklanmasiyla birlikte kapitalist toplumun turn tarihi 
(devletin de katkisiyla) onceden yazihp bitirildi. Butun bu tarih embriyon 
olarak bu temel ilkenin igindedir. 

Peki sjmdi biz yeniden bu gikis. noktasma donup gorup gegirdigimiz her §eyi 
yeniden mi ya§ayacagiz? Yuksek kuramcilarm istedikleri budur, ama §ukur ki 
olanaksizdir bu. Daha once de gordugumuz gibi devrim, komunizme 
donu§ecektir; aksi taktirde kan icinde bogulacak ve her §eye yeniden 
ba§lamak gerekecektir. 

ister fabrikada, ister tarlada gah§mak §eklinde olsun, isterse manevi nitelikte 
olsun, topluma sunulan hizmetler para birimiyle degerlendirilemez. 
Manufaktur uretimi alahm, bu uretimin degerini tarn olarak olgmede hangi 
olcut kullanilacak? Bu konuda ne yanhs. kullanilan bir terim olarak trampa 
degeri olgut olabilir, ne de konuya yararhhk agismdan yaklasjlabilir; herhangi 
bir belirlemede bulunabilmek olanaksizdir. iki insan... ikisi de yillardir 
sevdikleri ve toplum yararma olan ayn ayn isjerde gunde bes. saat 
gah§iyorlar... Bu durumda her ikisinin de emeklerinin e§degerli oldugunu 
soyleyebiliriz. Yani bu insanlarm emeklerini bolemeyiz; demek istedigimiz, 
bunlardan birinin bir gunluk, bir saatlik, bir dakikahk emeginin, otekinin bir 
gunluk, bir saatlik, bir dakikahk emegiyle kar§ila§tinp e§degerli olup 
olmadiklarmi belirleyemeyiz. 



Genel olarak §u mumkundur: Ya§ami boyunca bo§ zaman nedir bilmemi§ ve 
her gun on saatini topluma vermis, birinin, gunde be§ saatini topluma vermis, 
ya da tek saatini bile vermemis. birinden topluma daha gok §ey kattigmi 
soyleyebiliriz. Ama bu insanlardan birinin iki saatlik emegiyle urettigi §eyi 
ahp bu tirunun oteki kisjnin bir saatlik emeginin iki kati degerinde oldugunu 
soyleyemeyiz ve bu iki kisjnin emeklerini bu olgtite gore degerlendiremeyiz. 
Sanayinin, tarimm, genel olarak turn gagdas. ya§amm ne denli karmasjk bir 
stireg halinde gegtigini gormemek demektir bu. Tek tek her insanm 
emeginin ne olgude, toplumun turn gegmis. ve sjmdiki emek toplammin bir 
sonucu oldugu fark etmemek demektir bu. Ve nihayet bu, gelik gagmda degil 
de ta§ gaginda ya§adigimizi sanmaktir. 

Bir komur ocagma gidin ve kocaman makinenin ucundaki tel kafesi a§agi 
indirip ocaktan komur gikaran i§giye bakm. Eli makinenin kumanda panosu 
uzerinde tel kafesin inip kalkmasmi saglayan bir manivelanm uzerindedir. Tel 
kafesin hareket yonunu degi§tirip bir anda ba§ dondurucu bir hizla komur 
ocaginin karanhk agzmdan igeri dalmasi igin i§ginin kugiik bir el hareketi 
yeterlidir. i§gi gergin bir dikkatle onundeki gostergeyi izler: Hangi saniyede 
tel kafesin hangi yukseklikte oldugunu gorur ve ne fazla ne eksik, tarn uygun 
yukseklikte kafesi durdurur, ayni anda bos. vagonetler kafesin altma 
suriilmu^tur, komur vagonetlere aktanhr aktanlmaz i§gi manivelayi yeniden 
oynatir, kafes hizla doner ve ocak agzmdan madenin karanhk derinliklerine 
dalar. 

Her gun sekiz on saat suresince bu gergin dikkat iginde gal i§ir i§gi. Onundeki 
gostergeyi izlerken akh yanm dakikahgma ba§ka yere gidiverse, tel kafes de 
gitmesi gereken yerden bamba§ka yerlere ugar, tekerlekleri pargalanir, 
insanlar ezilir ve maden ocagmda i§ler durur. Manivelanm her hareketindeki 
tiger saniyelik gecikme, gtinltik komtir tiretimini yirmi be§-elli ton azaltir. 

Btittin bunlar boyle diye bu i§giyi biz madendeki en yararh kisj mi kabul 
edecegiz? Ya da ocagm derinlerinden ona tel kafesi kaldirmasi igin i§aret 



veren i§ci midir bu kisj? Yoksa her ani ya§am tehlikesi icinde gecen ve er 
gee gaz zehirlenmesinden olup gidecek olan kazmaci mi? Peki, yapacagi 
basit bir hesap hatasiyla komur tabakasi var dedigi galeride tasjara kazma 
sallanmasina neden olan muhendis ne olacak? Belki de patrondur en yararh 
kisjsi madenin; cunku butun parasmi bu i§e yatirmi§tir, herkesin aksi 
yondeki uyanlarma karsjn, "Burayi kazm, gocuklar! Daha da derinlere inin! 
£ok kaliteli bir damara rastlayacagiz, goreceksiniz!" demi§tir? Ve nihayet, 
belki de, patronu yilmamasi igin ikna eden yasji, deneyimli bir maden 
i§gisidir? 

Bu maden ocagmda gah§an herkes gugleri, enerjileri, bilgileri, akillan, 
hunerleriyle komur gikanlmasi isjnde karsjlikh bir yardimla§ma igindedirler; 
ve biz onlarm hepsinin ya§ama ve ihtiyaglarmi (hatta zorunlu maddeler 
herkes igin saglandiktan sonra, hayallerini) gergekle§tirme haklarmin 
oldugunu soyleyebiliriz. Bunu soyleyebiliriz de, parayla, ucretle her birinin 
i§e katkismi nasil degerlendirebiliriz, burasi meghul. 

Esasen onlarm elde ettikleri komurun kendisi de, bir tek onlarm urunu 
sayilabilir mi? Bu komur ayni zamanda maden ocagma uzanan ve oradan 
gunes. isjnlari gibi dort yandaki istasyonlara dagilan demiryollarmi yapanlann 
da urunu degil midir? Sonra, topragi suren, tarlayi eken, agaci kesip 
dograyan, bu komurun yanacagi makineleri yapanlann da urunu degil midir? 
Ve bu liste uzatildikga uzatilamaz mi? 

Bir isje bir ba§ka is. arasmda herhangi bir fark saptanabilmesi olanaksizdir. 
isjerin yararhklarmi sonuglarma bakarak olgmeye kalkarsak, gun-saat-dakika 
bolumlemesiyle yarar ili§kisini karsjla§tirmak gibi sagma bir noktaya gideriz. 

Geriye bir tek yol kahyor: insanlarm ihtiyaglarmi, onlarm yaptiklan i§ten 
yuksek tutmak ve once ya§ama hakkmi, sonra da uretimine katihp 
katilmadigma, katildiysa ne olgude katildigma bakmaksizm, herkesin 
uretilen her §eyden yararlanma hakkini tanimak gerekir. 



insanoglunun hangi etkinlik alanmi ya da turn ya§amm tezahur ettigi hangi 
alani ahrsaniz aim, kim kendi yaptigi i§e ba§kalannin aldigmdan daha 
yuksek karsjhk almasi gerektigini one surebilir: Hastahgimiza tani koyan 
doktur mu, yoksa ozenli bakimiyla hastahgimizi geciren hemsjre mi? ilk 
buhar makinesini bulan mucit mi, yoksa guzel bir ilkyaz gunu pistonlara buhar 
gonderen supabi acmak icin ip cekmekten usanip sokakta arkadasjariyla 
oynamak isteyerek supabm ipini makinenin koluna belli bir §ekilde baglarsa 
bu isjn kendisi yokken de devam edebilecegini fark eden ve boylece butun 
cagdas. buhar makinelerinin cok onemli bir parcasi olan mekanik supabi 
buldugundan habersiz olarak sokaga firlayan gocuk mu? Lokomotifin mucidi 
mi, yoksa esneklikleri olmadigi igin daha once trenlerin sik sik raydan 
cikmasina neden olan tasjar yerine raylann esnek tahta traversler uzerine 
do§enmesinin daha uygun olacagini oneren ve boylece de ray olaylarmi 
onleyen New Castle'h i§gi mi? Lokomotifi kullanan makinist mi, trenin 
durmasi icin gerekli i§areti veren gorevli mi, yoksa yolu acan-kapayan 
makasgi mi? 

Atlantik okyanusunun iki yanmm telgrafla birbirine baglanmasmi kime 
borgluyuz? Butun elektrik muhendisleri, konuyla ilgili bilim adamlan bundan 
bir §ey gikmaz diye ayak direrlerken, metal telin sinyalleri ileteceginde 
direnen muhendise mi? Kahn tel halatin siradan bir ince telle degi§tirilmesini 
sahk veren muhendise, Maury'ye mi? Yoksa, nihayet, nereden ortaya 
ciktiklan belli olmayan ve "Great EastenTin guvertesinde gunler, geceler 
boyu telin her metresini gozden gecirerek birilerinin gaktiklan (yahtkan bir 
katman olu§tursun ve tel i§e yaramasm diye gemi kumpanyasi sahiplerince 
yapildigi soyleniyor) givileri tektek soken gonullulere mi? 

Olaya daha genis. kapsamh yakla§ir ve sevingleriyle, acilariyla gergek hayata 
bakarsak goruruz ki, parasal bir karsjhk du§unmenin bile incitici olabilecegi 
yardimlarla kar§ila§mi§izdir her birimiz. Bu yardim bazen tarn zamaninda 
soylenmis. bir sozdur, bazen aylar-yillar suren muthi§ bir ozveridir. §imdi bu 
"degerlendirilmeyen" hizmetlere karsjhk da i§gi geki cinsinden karsjhk mi 
bigecegiz? 



"Herkese yaptigi i§e gore!" diyorlar. Olacak §ey mi?! insanlar zaman zaman 
umduklan parasal karsjliktan daha fazla hizmet etmeseler insanhk iki 
ku§aktan fazla ayakta kalamazdi. Analar gocuklarmi korumak igin canlanni 
feda etmese, her insan -nig degilse hayatinda birkag kez- higbir karsjlik 
beklemeden verici olmasa insanoglunun soyu tukenirdi. 

Ve eger §u anda burjuva toplumu gurumu§se ve biz iginden ancak gegmisjn 
kurumlarmi yerle bir ederek gikabilecegimiz bir boguntu iginde yasjyorsak 
bunun nedeni kendimizi asjn bir §ekilde hesap isjerine vermemiz; almadan 
vermeyi unutmamiz ve toplumu da gelir gider esasina dayah bir ticari sjrket 
gibi gormek ya da boyle bir sjrkete donu§turmek istememizdir. 

Ashnda kolektivistler de biliyorlar butun bunlan. "Herkese yaptigi i§e gore" 
kurah olanca katihgiyla uygulanacak olursa higbir toplumun ayakta 
kalamayacagini belli belirsiz de olsa onlar da anhyorlar. insanlarm 
ihtiyaglarmin -kaprislerinin degil-her zaman yaptiklan i§e denk du§medigini 
onlar da biliyorlar... Ornegin, De Paepe §6yle yaziyor: 

"Bu ba§tan sona bireyci gibi gorunen ilke ashnda gocuklarm ve genglerin 
yeti§tirilmelerinde ve yasji, sakat, emekli, hasta vb. i§gilere yardim eden 
toplumsal kurulusjarin yardim faaliyetleri gibi isjerde toplumsal mudahale 
yoluyla yumu§ayacaktir." 

Bu arkadasjarm olayi kavrayisjari §6yle gibi: Kirk yasjnda, ug gocuk sahibi bir 
adamin ihtiyaglan, yirmi yasjndaki bir gencin ihtiyaglarindan daha goktur; 
bebek emziren, geceler boyu bebek sallamaktan uykusuz kalan bir anne, 
uykusunu rahatga uyumus. bir insan kadar is. uretemez. Erkek ya da kadm, 
gah§maktan -belki de topluma hizmet etmekten- canlan gikmis. insanlarm, 
devlet istatistiklerinde ayricahkh yer edinmi§ ve "gek"lerini almi§ insanlar 
kadar i§ gikaramayacaklarmi anhyor gibiler sanki. 



bakimdan alelacele ilkelerini yumu§atiyorlar. "Efendim, toplum elbette 
cocuklarm beslenmesi ve yeti§tirilmesi isjni ustlenecektir, elbette hastalara 
ve yasjilara yardim edecektir. Elbette boyle bir durumda 'herkese yaptigi i§e 
gore 1 temel kurahnda yumu§atmaya gidilerek ihtiyaclar toplumun 
ustlenecegi harcamalarin olcutu olacaktir." 

Gele gele geldik mi yine hayirseverlige! §u bildigimiz Hiristiyan hayirseverlik, 
ama bu kez devletce duzenlenmisj! Yeti§tirme yurtlarmda, huzurevlerinde 
gerekli iyile§tirmeler yapihp, yasjilik ve sakathk sigortalarmi da duzenledik 
mi, temel ilke yumu§atilmi§ olur! Sistem ayni sistem ama: "Once canma oku, 
sonra iyile§tir!" 

Boylece komunizmi yadsiyarak ba§layip, "herkese ihtiyacmca" ilkesiyle dalga 
gegmekle devam eden bu buyuk ekonomistler, ureticinin de tiikettigini, 
ureticinin de ihtiyaglan oldugunu fark ediverdiler! Meger onlar bu noktayi 
unutmusjar! Hemen telafi etmeye girisjyorlar. Bu ihtiyaglann 
degerlendirmesini devlet yapacak, bu bir. Bu ihtiyaglar herkesin yaptigi i§le 
denklik iginde mi, buna da devlet karar verecek, bu da iki. Elleri titreye 
titreye sadaka veriyorlar sanki! Versem mi, vermesem mi?! 

Boylece, devlet ustleniyor hayirseverligi; korlere, topallara, yoksullara, 
hastalara bakim i§ini.... Gelinen bu noktayla, yoksullar hakkmdaki ingiliz 
yasasmm ve ingiliz i§gi evleri (obur adiyla yoksul hapishanelerinin arasi 
yalnizca bir adim. Kendisine kar§i bunca ofke duydugumuz §u acimasiz 
cagdas. toplum da bireyciligini yumu§atmak zorunda kaldi, gordunuz mu! 
da komunizm dogrultusunda bazi geri adimlar atmak zorunda ve onun da 
atacagi adimlar hayirseverlik kapsaminda: Yeti§tirme yurtlan ve "i§gi 
evleri"! 

da ucuz yemek dagitiyor (aclarin dukkanlan yagmalamalan korkusundan). 
da hastaneler kuruyor: C°g u kez berbat, ama kimi kez de harika 
hastaneler oluyor bunlar; bulasjci hastahklan onlemek igin (ne olur ne 
olmaz, kendilerine de bulasjverir sonra!). da i§ciye emeginin karsjhgini 



gah§ma saatini esas alarak oduyor; sonra da yoksulluktan surunmeye ittigi 
insanlarm cocuklarmin bakimini ustleniyor. da ihtiyaclari dikkate ahyor ve 
bunu "Yoksullarm Devletce Korunmasi" kisvesi altmda yapiyor. 

Yoksulluk, daha once de gordugumuz gibi, zenginligin ilk ve temel 
kaynagidir; yoksulluk turetmi§tir ilk kapitalisti. Ekonomistlerin uzerinde 
konu§mayi pek sevdikleri "arti deger" ortaya cikmazdan once i§guclerini 
satmaya hazir ac-baldiriciplak insanlarm olmasi gerekirdi. Onlarm 
yoksulluklan var etti varhkhlari. Ortacag sonlannda yoksullugun bunca 
yayginhk kazanmasmin nedeni, devletlerin olu§masmi izleyen fetihlerin ve 
savasjann, Dogu'nun yagmalanmasmin, kentle koy arasmda gecmi§te var 
olan bagi koparmasi koyyoksullarmi kentlerden uzakla§tirmasidir. 

Yani sjmdi, neredeyse basjangicin basjangici olarak Nuh Nebi'den beri 
ortada olan bu olgu, bir toplumsal devrimin sonucuymus. gibi mi gorulsun 
isteniliyor? Bu acmasi sonuca "toplumsal devrim" adini vermemiz, onu 
aclar, ezilenler, a§agilananlar icin onca degerli olan bir adla, "toplumsal 
devrim" diye adlandirmamiz mi isteniyor? 

Hayir, boyle bir §ey asla olmayacak! Eski duzen butun kurumlanyla 
proletaryanm yumrugu altmda darmadagm olurken, dort yandan "ekmek" 
isteyen, sigmacak yer isteyen, herkes icin bolluk, refah isteyen sesler 
duyulacak. 

Ve bu sesler duyulacak. Halk, "Hele bir ya§am susuzlugumuzu giderelim!" 
diyecek. "Hele bir ya§ama sevincini, ozgurlugu tadahm! Bu mutlulugu 
tattiktan sonra kollan sivar, burjuva toplumun son izlerini, onun 
maliye-muhasebe kitaplarmdan almmis. ahlak degerlerini, onun 'gelir-gider' 
felsefesini, ve onun 'seninki-benimki' arasmdaki farklan belirleyen ve 
koruyan kurumlarmi yok etme isjne girisjriz!" Ve Proudhon'un dedigi gibi, 
"yikarakyapacagiz"! Komunizm adma, anarsjzm adma, yikarak yapacagiz! 



1 Kendilerini kolektivist olarak adlandirmaya devam eden ispanyol 
anarsjstleri bu sozcuge daha farkh bir anlam yukluyorlar: Onlar 
kolektivizmden, once uretim araclarinda ortak mulkiyeti, sonra da her 
grubun, aralannda urunleri nasil isterse oyle (isteyen komunist ilkelere gore, 
isteyen istedigi gibi) dagitma ozgurlugunu anhyorlar. 

2 Bu cumleyi soyledigimde Alman sosyal demokrati bir tanidigim, Marx'm 
"KapitaTin VI. Bolumunun sonundaki (Fransizca ceviriyi kastediyoruz; 1872 
tarihli Rusca baskida bu bolum 143. sayfada yer ahyor) uzunca bir notuna 
gonderme yaparak bana itiraz etti. Oysa Marx'm bu notunda soyledigi 
yalnizca, karmasjk emekle yalm emek arasmdaki farkm pratikte cogu kez 
(souvent) temelsiz oldugudur. Yani Marx burada daha once VI. bolumde 
(Rusca ceviride s. 115) geli§tirdigi kurami ve I. bolumde kolektivizme ili§kin 
yazdiklarmi yadsimaz; soyledigi yalnizca, pratikte bu ayrimm cogu kez keyfi 
olciitlerle yapildigidir. Bu noktada Marx'i pek gok izleyicisi de benim 
anladigim gibi anlami§tir. 

3 Bu agidan Marx'm, "Kapital"in kendisince gozden gegirilmi§ Fransizca 
baskismm XXIV. bolumunun ba§mda (Lopatin'in Almanca'dan Rusca'ya 
yaptigi "Kapital" gevirisinde 504-505 sayfalarda ve tabii Almanca metinde 
boyle bir §ey yok) i§gucunun kapitalistik donu§umunden ve bu donu§um 
sirasinda i§gucunun "gergek degerinden" (a son juste prix) satin almdigmdan 
soz ettigi yer son derece ders verici niteliktedir. "ikincinin (yani i§cinin) talep 
ettigi ve talep etmekte hakh oldugu her §ey, kapitalistin ona i§gucunun 
degeri olarak odemesi gereken ^eydir", i§ginin aldigi da budur zaten. Yeri 
gelmi§ken belirtelim: Boyle bir hipotez olmaksizm (ki Hyndman bunu gok 
iyi anlami§tir) arti deger kurammi temellendirebilmek olanaksizdi. 

4 K.Marx. "Kapital". Ekonomi Politigin Ele$tirisi. Spb v 1872. c.l. Sermayenin 
Oretim Sureci (G.Lopatin cevirisi). 



TUKETIMVEURETIM 



Devletten basjayip daha sonra bireye inecekyerde, ozgur birey kavramindan 
yola gikip, daha sonra ozgur topluma gegtigimiz, dolayisiyla da toplumu ve 
onun siyasal orgutlenisjni devlet egemenligi yanlilarminkinden bamba§ka bir 
bakis. agisiyla ele aldigimiz igin, ekonomik konularda da ayni yolu izleyecegiz. 
Bireyin ihtiyaglarmi ve bunlan gidermek igin sahip oldugu araglari gozden 
gegirdikten sonra, uretim, degisjm, vergiler, hukumet vb. gibi sorunlan ele 
alacagiz. 

ilk agizda onemsizmis. gibi gorunebilir bu fark, gergekteyse turn resmi politik 
ekonomiyi kapsami igine alacak buyuklukte ve onemdedir. 

istediginiz ekonomistin yapitini agin, hepsinin uretimden basjadigini 
gorursunuz: Ya§adigimiz gagda zenginliklerin yaratilmasmda kullanilan 
uretim araglan degerlendirilir; emegin dagihmi, manufaktur, makinelerin 
rolu, sermaye birikimi vb. Adam Smith'ten Marx'a kadar butun ekonomistler 
hep bu yolu izlemisjerdir. Kitabmin yarismda, hatta ugte ikisinde sozu bu 
tellerde dola§tiran ekonomist, ancak bundan sonra tuketim konusuna, yani 
bireyin ihtiyaglarmin giderilmesi konusuna gelir. Gelir de bir §ey mi soyler? 
Yo, yaratilan zenginliklerin, onlar uzerinde hak iddia edenler arasmda nasil 
dagitilmakta oldugunun anlatimiyla bu konu gegi§tirilir. 

§imdi bana, belki de hakh olarak §6yle diyenler gikacaktir: ihtiyaglann 



giderilmesinden once ihtiyaclara konu olan §eylerin var edilmesi gerekir; 
kisacasi; tuketmeden once uretmek gerekir, iyi ama insan herhangi bir §eyi 
uretmeden once o §eye ihtiyac duyamaz mi? insani her §eyden once 
avlanmak, hayvan beslemek, topragi isjemek, arac-gerec yapmak ve nice 
sonra da makine yapmak yonunde zorlayan §ey ihtiyac degilse neydi? 
Ayrica, uretimi yonlendiren §ey ihtiyaclar degilse, ya nedir? ihtiyaclarin neler 
oldugu ortaya ciktiktan sonra bunlarm nasil, ne yolla giderilecegi uzerinde 
du§unulur, sonra uretime gecilir. Bu bakimdan da, konuyu incelemeye, 
insani cah§maya iten §ey nedir, sorusundan basjamanin ve ancak bundan 
sonra uretim yoluyla ihtiyaglarm giderilme yollarmin incelenmesine 
gecilebileceginin de e§it olgude mantiksalhk igerdigini kabul etmek gerekir. 

Biz konuyu yukandaki cizgi dogrultusunda ele alacagiz. Ne var ki, ekonomi 
politik, kendisine bu acidan baktigmizda, -daha baktigmiz anda- bamba§ka 
bir gorunume burunuyor. Ekonomik olaylann tarif ve tasviri olmaktan cikip, 
fizyoloji gibi gercek bir bilime donu§uyor: insanhgm ihtiyaglanni ve bunlarm 
en az cabayla nasil giderilecegini ara§tiran bir bilime... Belki de toplumsal 
fizyoloji olarak adlandinlmasi gereken bir bilime... Hayvanlarm ya da 
bitkilerin ihtiyaclarinin neler oldugunu inceleyen ve bu ihtiyaclann 
giderilmesinin en uygun yolunun hangisi oldugunu ara§tiran hayvan ve bitki 
fizyolojisine paralel bir bilim bu. Boylece, ya§ama ili§kin bir dizi bilimde 
(biyolojik bilimlerde) canh varliklarm fizyolojisinin ara§tirilmasinm onemi, 
degeri neyse, bir dizi toplumsal bilim icin de insan topluluklannin ekonomik 
ya§amlannin ara§tinlmasinin onemi, degeri odur. 

§imdi biz diyoruz ki: "i§te kar§imizda insanlar: Birle§mi§ ve bir topluluk 
olu§turmu§lar. Yabanil hayvanlarm magaralan artik onlan tatmin etmiyor 
ve onlar daha saglam, ama az-ama cok daha rahat bir ev istiyorlar 
kendilerine. §imdi, bilmek istedigimiz §u: insan emeginin §u anki uretkenlik 
ko§ullarmda bu insanlarm her birinin bir evi olabilir mi? Eger olamazsa, buna 
engel olan nedir?" 

Ancak, boyle bir soru sordugumuzda hemen goruruz ki, her Avrupah ailenin, 



ingiltere, Belcika ya da Amerika'da i§ciler icin yapilan evler benzeri kucuk bir 
evi pekala olabilir. Yedi-sekiz kisjlik bir aile icin havanm da, isjgm da yeterli 
oldugu, gazla aydinlatilan, saghk ko§ullanna uygun, eli yuzu duzgun bir ev 
yapabilmek icin belli sayida -ve gorece pek fazla olmayan- i§gunu yeterlidir. 

Avrupalilarm yuzde doksanmin hicbir zaman saghkh bir konutu olmami§tir; 
cunku insanlar her gun, hie durmadan yonetici siniflarm ihtiyaclarmin 
giderilmesi icin cahsjrlar. Dolayisiyla da §u dusjeri kurulan evi yapabilmek 
icin ne yeterli zamanlan olur, ne de sipari§ edip yaptirtmak igin yeterli 
paralan. nedenle de, mevcut ko§ullar degi§medikge bu insanlarm asla 
evleri olamaz; derme gatma kulubelerde bannmaya devam ederler. 

Boylece uretimi degi§mez yasa olarak kabul eden, bunun ardmdan herkes 
igin ev hesaplan yapan ekonomistlerin tarn tersi bir du§unce bigimini 
segmi§ oluyoruz kendimize. Yapti klari hesaplara uygun olarak her yil evler 
yapilmakta, sonra da istatistiksel verilerle yapilan bu evlerin talebi 
kar§ilamaktan uzak oldugu kanitlanmakta, boylece de Avrupa nufusunun 
yuzde doksanmin ya§ami ev demeye bin §ahit ister kohne, nemli, lo§ 
viranelerde surup gitmektedir. 

Ya da gida sorununu alahm. i§bolumunun erdemlerini sayip doken 
ekonomistler sonunda bize bildirirler ki, bazi insanlar tanmda, bazi insanlar 
da sanayide, fabrikalarda gali§mahdirlar; i§bolumu bunu gerektirmektedir 
gunku. Ve eklerler: Tanmdakiler §u kadar uretecekler, fabrikadakiler §u 
kadar; yapilan bu uretimlerin degi§imi de §oyle §6yle olacak. Aynca, 
ekonomistler, sati§lan, kazanci, net kazanci, arti degeri, ucretleri, vergileri, 
faizleri, bankalan vb. dikkate ahrlar. 

Biitun bu konulan onlann kitaplarmdan okuyun, istediginiz kadar okuyun, 
bir arpa boyu yol alamazsmiz; ve kendilerine, "Her aile yilda on, yirmi, hatta 
yuz insani doyurabilecek ekmegi uretti diyelim... peki yiyecek ekmegi 
olmayan bunca aile var, onlar nasil doyacak?" diye sordugunuzda, yanit 
olarak yine ayni teraneye basjarlar: i§bolumu, ucretler, arti deger, sermaye 



vb. Ve §u karara vanrlar: Yapilan uretim herkesin ihtiyacmi karsjlamaya 
yeter. Ama bu karar hakkaniyete uygun olsa bile §u soruya higbir yanit 
getirmez: "Bir insan kendi gabasiyla kendine gereken ekmegi uretebilir mi, 
uretemez mi? Uretemezse, buna engel nedir?" 

i§te karsjmizda ug yuz elli milyon Avrupah. Bu insanlara her yil §u kadar 
ekmek, §u kadar et, sut, yumurta, §arap, tereyagi gerekli. §u kadar ev, §u 
kadar giysi gerekli. Minimum ihtiyaglar, bunlar. Avrupahlar bunlan 
uretebilirler mi, uretemezler mi? Eger uretebilirlerse, kendilerine bazi 
lukslerden, yani bilim-sanat yapitlarmdan yararlanmak, gonullerinin gektigi 
§eylerle ugra§mak igin bos. zaman kahyor mu? Ba§ka bir deyisje, hayati 
onemde olmayan §eylerle ugra§abilmeleri igin zaman kahyor mu 
kendilerine? Eger bu soruya olumlu yanit verilebiliyorsa, onlara engel olan 
§ey nedir? Bu engeli nasil ortadan kaldirabi lirler? Eger endustrinin bugunku 
yapilanma duzeyiyle boylesi bir uretkenligi gergekle§tirebilmeleri 
olanaksizsa, o zaman endustride iyile§tirmeye gitmek, devreye yeni ve daha 
mukemmel makinelerin sokulmasi gerekmez mi? Bunu gergekle§tirebilmek 
igin ne kadar zaman gerekiyorsa, bu zaman saglanmah, ancak bunu 
yaparken higbir zaman gozden uzak tutamayacagimiz gergek §u olmah: Her 
uretimden amag, ihtiyaglarm giderilmesidir. 

Emegin uretkenliginin du§uklugunden dolayi ya§amsal ihtiyaglar tarn 
karsjlanamiyorsa, verimliligi artirabilmek ve bu eksikligi giderebilmek igin 
neler yapabilecegimize bakahm. Ama acaba bu sonucu yaratan ba§ka 
nedenler de yok mu? Yani, ornegin, uretim ihtiyag hedefinden uzakla§ti da, 
sahte bir dogrultu igine mi girdi? Eger eksikliklerin nedeni buysa, uretimin 
gergekten ihtiyaglarm giderilmesine yonelik bir oze kavu§masmm yollarmi 
arayahm. 

Biricik dogru yaklasjmin bu oldugunu du§unuyoruz biz; bir tek boyle bir 
bakis. agisi ekonomi politige gergekten bilim, -toplumsal fizyolojinin bilimi, 
toplumsal guglerin ekonomisinin bilimi- olma olanagmi saglayabilir... 



Ku§kusuz, bu bilim, bugun uygar ulkelerde ya da indus toplumunda (veya 
vah§iler arasmda) var olan uretim bigimlerini anlatmasi gerektiginde, gagda§ 
ekonomistler gibi agiklayacaktir ele aldigi olgulan. i§in bu bolumu tasviri 
bolum olacaktir: Tipki zooloji ve botanikte hayvanlann ve bitkilerin 
bigimlerinin, renklerinin, davrani§larmin agiklandigi bolum gibi. Yalniz, yine 
belirtelim ki, ihtiyaglann yerine getirilmesi, uretim guglerinden tasarruf baki§ 
agisiyla i§lenirse, bu bolum bile onemli olgude berrakhk ve bilimsel deger 
kazanabilir. §imdiki duzenin insan gucunu nasil korkung bir §ekilde gargur 
ettigini buyuk bir agikhkla gosterebilir ve bizim one surdugumuz §eyin -yani 
bu kahrolasi duzen surdukge insanin ihtiyaglarmin higbir zaman 
kar§ilanamayacagi goru§unun- dogrulugunu kanitlayabilir. 

Boylece, bu ilkeleri temel alan bir politik ekonomide, ekonomik olaylara 
baki§ agisi bamba§ka olurdu. §u kadar ar§m hasa dokuyan tezgahm 
gerisinde, gelik levhalar uzerine §u kadar delik agan makinenin ba§mda, 
giinde bilmem ne kadar kazang saglayan boyaci sandigmin arkasmda, 
gogunlukla kendisinin degil ba§kalarmm yararlandigi mal ve hizmet 
zenginliklerini yaratan insani -ureticiyi- gorebilen bir baki§ agisi olurdu bu. 
Bugunku ekonomi politigin belirledigi fiyat, deger, degi§im vb. "yasalarmin 
(hareket noktasmin yanh§hgindan dolayi gogu kez gergegi yansitmayan) 
ozlerinin, uretimin insanlarm ihtiyaglarmi kar§ilamak igin duzenlendigi bir 
toplumda bamba§ka bir nitelige burunecek olan bugunku ekonomik olaylan 
agiklamaktan ote bir §ey olmadigini anlardik. 



Bizim duru§umuz, bizim baki§ agimiz benimsendiginde, ekonomi politigin 
butun ilkeleri bamba§ka birgorunu§e burunur. 



"A§in uretim" diye adlandirdiklan olayi alahm. Kulaklanmiz bu sozcugun 
bombardimanma az ugramami§tir. Ekonomik krizlerin a§in uretimden 



kaynaklandigmi savunmayan tek bir ekonomist, akademisyen vb. 
bulamazsmiz. Bunlara gore belli bir zamanda gerektiginden fazla kumas^ 
saat, ayakkabi uretilmesi ekonomiyi agmaza sokar. Bu arada beklenen 
tiiketimin uzerinde uretim yapmak igin direnen kapitalistler de asjn 
"aggozlu" olmakla suglanirlar. 

Oysa konu biraz daha yakmdan incelendiginde butun bunlarm sagmahktan 
ba§ka bir §ey olmadigi hemen anlasjhr. Kendisjne duyulan ihtiyagtan daha 
fazla uretilmis. tek bir mal gosteremezsiniz. Dis. ticaret konusu olan hangi 
mah ahrsaniz aim, goreceksiniz ki bu mallarm uretimleri, onlarm dis. satimmi 
gergekle§tiren ulke halkma bile yetmeyecek duzeydedir. 

Rus halkinm Avrupa'ya gonderdigi bugday, asla Rusya'nm uretim fazlasi 
degildir. Hatta Avrupa Rusya'smin en kaliteli bugday ve gavdarmin uretimi, 
bu bolge halkma dan danna yetecek miktardadir. Koylu vergi, kredi, toprak 
kirasi borglarmi odemek igin urettigi tahih satar ve bunu yapmakla da kendini 
ve ailesini onlar igin en zorunlu §eyden yoksun birakmi§ olur. 

Keza, ingiltere'nin dunyanm dort yanma sattigi komur de bu ulkenin uretim 
fazlasi degildir; gunku bu sati§tan sonra ingiltere'de -evlerde kullanmak igin- 
ki§i ba§ma yilhk 750 kilo kadar bir komur kahr, bu nedenle de milyonlarca 
ingiliz kisjn ocagmi yakacak, yemegini yapacak, aydinlanmasmi saglayacak 
yeterli yakittan yoksundur. Ashnda (bazi luks mallar bir yana) di§satimi en 
yuksek ulke olarak ingiltere'de uretiminin ihtiyag duzeyini a§tigi 
soylenebilecek olan tek bir kalem vardir ve bu da kuma§tir. Ama Birlesjk 
Kralhk halkinm hig degilse ugte birinin uzerinde giysi diye ne turden pih pirti 
ta§idiklarmi animsadigimizda, ingiltere'nin de turn dokuma urunlerinin bu 
ulke halkma ancak yetebilecegini goruruz. Herkes dogru durust \g gama§in 
ve list giysisi giyecek olsa, uretim fazlasi diye di§e dokunur bir §eyden soz 
edebilmek pek kolay olmaz. 

Tarihsel kokeninde uretim fazlahgi bulunsa da, "di§satim" ashnda "fazlahk" 



degildir. Yalmayak ayakkabici ve sokugunu dikemeyen terzi hikayeleri halklar 
igin de gegerlidir ve bu esnaf-zanaatkarlar igin nasil gergegi yansitiyorlarsa, 
halklar igin de ayni gergegi yansitirlar. Bir ulkenin di§an sattigi §eyler, o ulke 
insanlan igin gerekli, zorunlu §eylerdir; buna karsjn bu isjn yapilmasinm 
nedeni i§ginin, ucretiyle, urettigi §eyi satin alamamasidir; i§ginin ucreti 
urettigi §eyi satin almasma yetmez, gunku malm fiyatmm iginde gesjtli 
kiralar, kapitalistin kan ve borg aldigi bankere odedigi faiz de vardir.(l) 

Refah gereglerine duyulan ve gitgide artan ihtiyag karsjlanamadigi gibi, gogu 
kez, zorunlu maddelere duyulan ihtiyag da karsjlanmaktan uzaktir. Bu 
bakimdan da asjn uretim (en azmdan bu baglamda) diye bir §ey soz konusu 
degildir: Ekonomi politikteorisyenlerinin uydurduklan bir §eydir bu. 

Ekonomistler hep bir agizdan bizi, ekonomiyle ilgili yasalar iginde en 
saglammin, "insan ihtiyaci olandan fazlasmi uretir" yasasi olduguna 
inandirmaya gahsjrlar. Yani onlara gore insan urettigi §eyi ya§ami igin 
kullandiktan sonra, elinde bu §eyden bir miktar daha kahr. Ornegin tanmla 
ugra§an bir aile, birkag aileyi doyurabilecek uretim yapar. 

Bu gok yinelenen cumlenin de higbir anlami yoktur. Eger bu yargi, her ku§ak, 
sonraki ku§aklar igin bir §eyler birakir gibi bir anlam tasjyor olsaydi, bir 
dogruyu dile getiriyor olabilirdi. Gergekten de bir koylu otuz, kirk, hatta yuz 
yil ya§ayabilecek bir agag diker ve o koylu oldukten sonra torunlan da o 
agagtan urun dermeye devam eder. Ham bir topragi temizleyip uzerinde 
tanm yapilabilir hale getiren kisj, gelecek ku§aklarm zenginligini artirmis. 
olur. Yollar, kopruler, kanallar, evler (ve iglerindeki mobilya vb.) de gelecek 
ku§aklara birakilmis. zenginliklerdir. 

Ama soz konusu olan bu degildir ki. Bize soylenen, koylunun 
tuketebileceginden gok bugday urettigidir. Ashnda devlet vergi adi altinda, 
ruhban smifi a§ar (ondahk) adi altinda, bey toprak kirasi adi altmda 
urununun onemli bir bolumune el koydugu igin, koylu yanm yamalak 
beslenir, gunku urunun aslan payi devlet, toprak sahibi, papaz, tefeci gibi bir 



yigin asalak arasmda paylasjhr. 

bakimdan biz, koylu urettiginden daha azini tuketir, §eklinde du§unmek 
egilimindeyiz; yeti§tirdigi urunun en guzelleri ni satmak zorunda birakihr, 
kendisine ancak kit bir beslenmeyle zar zor ayakta kalmasma yetecek bir 
urunu ayirabilir. Herkes kabul eder ki, boyle du§unmek cok daha gercekci, 
dogru, adil ve ayni zamanda da yararhdir cunku hig degilse koylu 
yoksullugunun nedenleri uzerinde du§unulmesini saglar. 

Aynca §unu da belirtmeliyiz: Hareket noktasi olarak insanlarm ihtiyaclarmi 
aldigimizda, kacmilmaz olarak ula§acagimiz nokta komunizm, yani insanlarm 
ihtiyaclarmin en eksiksiz ve en ekonomik bicimde saglanacagi toplumsal 
duzen olacaktir. Bunun tersine, §u anda gecerli olan uretim noktasmdan 
hareket ettigimizde, yani yalnizca kar ve arti degeri goz onunde bulundurup 
da, yapilan uretimin insanlarm ihtiyaclarmi ne olcude karsjladigini 
gormezden geldigimizde, vanlacak nokta kacmilmaz olarak kapitalizm ya da 
en iyi olasihkla kolektivizm, dolayisiyla da (her halukarda) ucretli emegin §u 
ya da bu bicimi olacaktir. 

Gercekten de, insanm ve toplumun ihtiyaclanyla, bu ihtiyaclarm giderilmesi 
icin insanm geli§mesinin degisjk a§amalarmda yararlandigi araclari goz 
onunde bulundurdugumuzda, insanm biricik cabasmm, hedefinin toplumun 
butun uyelerinin gereksinimlerini karsjlamak oldugunu kabul etmek zorunda 
kahnz. Bir ku§agm tuketemedigi, dolayisiyla da bir sonraki ku§aga miras 
kalmasi gereken zenginliklere kucuk bir azmhkca el konulmasmin toplumun 
cikarlarma aykin oldugu aciktir. Dolayisiyla da toplumun dortte ucu 
ihtiyaclari karsjlanmadigi icin eli bogrunde kahrken, insan gucunun 
alabildigine gereksizce, yararsizca tuketilmesi busbutun anlamsizla§makta, 
biisbutun acimasizla§maktadir. 

Urunlerin en yararh bicimde tuketiminin, her §eyden once, en olmazsa olmaz 
ihtiyaclarm karsjlanmasmdan basjanarak olmasi gerektigi ve bir nesnenin 
yararhhgi acismdan degeri, ekonomistlerin sik sik one surdukleri gibi 



insanlarm kaprislerine degil, gergek ve en zorunlu ihtiyaglari ne kadar 
karsjlayabildigine baghdir. 

Boylece de komunizm, yani tuketime, uretime ve degisjme toplumsal agidan 
bakis. ve boyle bir baki§a uygun toplumsal yapi, dunyayi, e§yayi bu §ekilde 
kavramanm, bizim goru§umuze gore toplumsal ya§ama gergekten bilimsel 
agidan bakmanm ve onu boyle kavramanm dogal ve dogrudan sonucu 
olmaktadir. 

Herkesin ihtiyaglarmi gideren ve uretimini bu amagla orgutleyebilen toplum, 
ayrica, sanayiyle, ozellikle de ekonomistlerce goklere gikanlan i§bolumu 
kuramiyla ilgili birtakim onyargilara da son verecektir. 

Evet, sjmdi gelelim i§bolumune. 

1 Bu satirlarm yazilmasmdan bu yana. Birlesjk Devletlerde bugdayda ve 
ozellikle misirda gergekten fazla uretim oldu. Buna karsjlik da yigmla tanmsal 
urunun uretimi yeterli denilebilecek duzeyi bile tutturamadi. Demek ki, 
Birlesjk Devletler'de bugday ve misir ve Birlesjk Kralhk'da birkag milyon 
metre hasa... ihtiyag fazlasi uretim denilip duran §eyin hepsi budur. Amerikan 
giftgisi zorunlu ihtiyag maddelerini karsjlayabildigim gorurse, tanmsal 
uretimini kisacakve ba§ka uretim alanlarma kayacaktir. 



l§BOLUMU 



Ekonomi politik her zaman, once toplumda olup biten olaylan siralar, 
ardindan da bunlan egemen siniflarm cikarina olarak yorumlar. Sanayide 
i§b6lumu konusunda da tavn aynen boyle olmu§tur: i§b6lumunu 
kapitalistlerin yaranna bulmus^ bu yuzden de onu bir ilke, yasa duzeyine 
yuceltmi§tir. 

Bir koy demircisini alahm, der, cagdas. ekonomi politigin kurucusu Adam 
Smith. Bu adam eger civi yapmaya ah§km degilse, gunde cok cok iki yuz-iic 
yuz civi yapar, ustelik de bunlar cok iyi civiler olmaz. Ama eger bu demirci 
hayati boyunca yalniz civi yapsa, gunde iki bin uc yuz civi yapabilir. Ve Smith 
bundan alelacele i§bolumune gidilmesi, herkesin belli bir i§te uzmanla§masi 
gerektigi sonucunu cikarir. Yani sonucta civi basj yapmakta ya da civi ucu 
sivriltmekte uzman demirciler olacak, toplum da bundan daha zengin 
olacaktir. 

Peki, hayati boyunca civi basj yapmaya mahkum demircinin isjne duydugu 
ilgisi ne olacak? Zanaatiyla ilgili olarak yalnizca bu minik ayrmtiyi bilmesi 
iplerin tumuyle i§verenin eline gecmesine neden olmayacak mi? Bu nedenle 
yihn dort ayi i§siz gucsuz oturmayacak mi? Yerini kolayca bir cocuk ya da 
ogrenci doldurabilecegi icin ucreti du§meyecek mi? "Ya§asm i§bolumu! i§te 
toplumlan kurtaracak altin madeni!" diye haykinrken ne Adam Smith'in ne 
de ondan sonra ayni cighklari atanlarm akhna bu sorularm hicbirinin 
gelmedigine eminiz. 

Hatta daha sonra Sismondi ve J.B. Say, sosyalistlerin etkisiyle, i§bolumunun 
toplumu zenginle§tirmek yerine galiba zenginleri daha zengin ettigini, 
i§cininse hayati boyunca bir toplu-ignenin bilmem kacta kacini yapmaya 
mahkum oldugu icin, korle§ecegini, kutle§ecegini, yoksulla§acagmi 
vurgulamaya basjadiklarinda dahi, resmi politik ekonomistler i§bolumunun 
bu olumsuz etkilerini onleyecek herhangi bir care onermediler. Hayati 



boyunca mekanik bir §ekilde ayni kucuk ayrmtiyi yerine getirmekle i§cinin 
akhni fikrini, yaraticihgmi yitirebilecegi, dangalakla§abilecegi, bu nedenle de 
turn toplumda uretkenligin du§ecegi, farkh ugrasjlarmsa, tarn tersine, halkta 
uretkenligi, yaraticihgi artiracagi, ekonomistlerin akillannin ko§esinden bile 
gecmedi. i§te §u anda karsjmizda duran sorun da tarn bu sorundur. 

Surekli i^bolumu, insanm turn ya§ammi kapsayan, hatta babadan ogula 
gecen bir i§bolumu yalnizca ekonomi ulularmin onerisi, ogudu olarak 
kalsaydi ele almaya bile deger bulmaz, ne halleri varsa gorsunler der, gecer 
giderdik. Ne var ki bu onerilerin, ogutlerin halka da ula§tigini, insanlarm 
kafalarmi kan§tirdigmi goruyoruz. Surekli olarak i^bolumu, faiz, kira, kredi 
vb. gibi goktan cozumlenmis. konularla ilgili soylenenleri duya duya herkes 
-bu arada i§ciler de- tipki bu lakirdilarm vaizleri gibi du§unmeye ba§hyor, 
onlarm yarattiklan putlar onunde egiliyorlar. 

Hatta pek cok sosyalistin de i§bolumu ilkesine saygiyla yakla§tigini 
goruyoruz. Bunlarla devrim sirasinda toplumda nasil bir duzenleme 
yapmaniz gerektigini konu§acak olursaniz, size i§bolumu ilkesini korumak 
gerektiginden soz edeceklerdir. Yani devrimden once topluigne basj 
yapmaktaysaniz, devrimden sonra da topluigne basj yapmaya devam 
edeceksiniz. Evet, gerci gunde topu topu bes. saat ugra§acaksmiz bu isje, ama 
hayatiniz boyunca ugra§acaksmiz. Ba§ka birileri, belki de sizin topluigne basj 
uretiminizi on kat artirabilecek makineler tasarlayacaklar, ba§ka birileriyse 
sanatm, edebiyatm, bilimin yuceliklerinde uzmanla§acaklar. Pasteur nasil 
kuduz asjsini bulmak icin cali§tiysa, siz de ananizdan topluigne basj yapmak 
icin dogdunuz, bu i§te cah§acaksmiz ve devrim ikinizi de sjmdiki yerlerinizde 
birakacak: Pasteur'u laboratuvarmda, size ise isjikte, topluigne tezgahmin 
basjnda. 

i§b6lumunun zararlan saymakla bitmez: Yaraticihgi oldurur, toplum 
acismdan zararhdir, bireyi kutle§tir, budalala§tinr, kisj acismdan zararhdir. 



Biz cagdas. toplum uyeleri iki ana sinifa bolunmu§uz: Bir yanda ureticiler 
var; bunlar cok az tuketirler ve du§unme denen i§ten kurtulmusjardir, cunku 
cah§mak zorundadirlar. Ustelik cah§malannda da is. yoktur, cunku 
du§unmeden azade olduklan icin beyinleri kutle§mi§tir. Obur yanda 
tuketiciler vardir, bunlar ya cok az uretirler, ya da nig uretmezler, buna 
karsjlik du§unme ayncahgina sahiptirler, hem kendileri, hem ba§kalan icin 
du§unurler; ancak bunlarm da du§unmelerinde i§ yoktur, cunku karsjlannda 
koca bir dunya vardir, kol gucuyle cah§anlann dunyasi ve onlar bu dunyaya 
dair hicbir §ey bilmezler. Toprakta gah§anlar, tanm i§cileri makinelere dair 
hicbir §ey bilmezler; fabrikalarda, makine basjnda gah§anlarsa, toprak 
isjerine, ekip bicmeye dair hicbir §ey bilmezler. Kapitalist sanayinin ideali, 
gozunu dikip makineye bakan, ancak bu makineden hicbir §ey anlamayan, 
anlamasi da istenmeyen, cocuktur. Onun hemen yani basjnda, gozunu 
makineden ayirdi mi, dikkati dagildi mi kendisjne cezayi basan gozetmen 
vardir. Her ikisinin de uzerinde ise, makineyi tasarlayan muhendis vardir. 
Tanm i§cisininse vay haline! Kapitalizmin ideal tanm i§cisi, buharh pullukla 
topragi surmek ya da patozla ekini bicmek icin uc ayhgma tutulan, uc ay sonra 
kapi online konan ameledir. i§bolumu, insanm alnma ya§am boyu tasjyacagi 
belli bir etiketin yapi§tinlmasidir: Sen, karde§, dokuma fabrikasmda iplik 
dugumleyicisisin, sense, falanca ocagm, falanca galerisinde vagonet iticisisin; 
ikiniz de ne ozel olarak cah§tigmiz makinelerle, ne de genel olarak uretim 
yaptigmiz sanayi dallanyla ilgili hicbir §ey bilmeyeceksiniz. Boyle bir 
etiketlemenin sonucu ne olur? insan once isjne karsj butun hevesini, istegini 
yitirir, sonra da, sanayile§menin basjnda, bugun ovunc duydugumuz 
makinelerin bulunmasmi saglayan yaraticihgini yitirir. 

insanlar arasmdaki i§bolumunun aynisi halklar arasina da konulmak 
istenmi§tir. Yani insanhk ulusal fabrikalar halinde bolunmek istenmi§tir. Bu 
hesapca Rusya tahil yetisjiirir, ingiltere kumas. dokur, Belcika cuha yapar, 
isvicre dadi saglar vb. Daha sonra da her ulkenin icinde ayn uzmanhk 
dallanmalan soz konusudur: Lyon, ipekcidir; Auvergne, dantelci; Paris, 
degisjk kuciJk e§yalar yapar; Voznesensk, hasa uretir; Harkov, cuha; 
Petersburg ise memur... Ekonomistlere bakarsaniz, boylesi bir "i§b6lumu" 



insanhga hem uretim, hem tuketim alanlannda smirsiz bir perspektif 
sunmaktadir; insanhgm onunde goz kama§tinci zenginlikler vaat eden 
yepyeni bir gag agilmaktadir. 

Ne var ki teknik bilgilerin her alanda yaygmhk kazanmaya basjamasiyla bu 
ruyanm da gumbur gumbur yikildigmi goruyoruz. ingiltere tek basjna 
dokumacihk yaparken ve buyuk olgekte metal isjerken, ve Paris de tek 
basjna ufak tefek sanat yapiti niteliginde nesneler ve modayla ilgili §eyler 
uretirken sorun yoktu, her §ey yolunda gidiyordu ve i§b6liimu dedikleri §eyin 
erdemleri korkusuzca sayihp dokulebiliyordu. 

Ama butun egitim duzeyi yuksek halklarda, sanayinin olabildigince butun 
dallarma sahip olmaya gah§ma egilimi guglendikge, yeni bir akim da boy 
gostermeye ba§ladi. Bu halklar artik gegmi§te cehaletlerinin haracmi 
odercesine gok pahahya satin aldiklan mallan kendileri uretmek istiyorlar. 
Hatta Hindistan, Kanada, Avustralya gibi koloniler bile metropollerinden 
kurtulmak istediklerini gizlemiyorlar. Her uretim alaniyla ilgili teknoloji bilim 
sayesinde her yere tasjniyor ve insanlar ingiliz demiri, Fransiz ipegi igin akil 
almaz paralar odemelerinin budalahk oldugunu, Almanya'da, Rusya'da, 
Avusturya'da, Birle§ik Devletler'de ayni demiri, ipegi uretebileceklerini fark 
ediyorlar. 

Artik her halk ihtiyag duydugu her §eyi kendisi, kendi ulkesinde uretmek, 
imalat sanayiinin mumkun olabilecek butun dallarma sahip olmak istiyor. Ve 
bu durumda da §u soruya yanit bulmak gerekiyor: Daha dun onumuze 
ekonomik zorunluluk, ekonominin dayattigi yasa olarak konan halklar arasi 
i§b6lumij kaybolmaya yuz tutmu§sa, ayni ulkenin insanlan arasinda 
i§bolumu ve uzmanla§manm zorunlulugu yasasi ne kadar gegerli olabilir?(l) 

1 Bu konuda daha fazla ayrmti igin "Fields, Factories and Workshops"\m 
1900 tarihli 1. baskisma bakilabilir. Ayni kitabm Rusgasi igin "Tarlalar, 
Fabrikalar ve islikler"e ve onun ozeti niteligindeki "Kol isi - Kafa isi" adh 
bro§ure bakilabilir. 



SANAYININ DESANTRAUZASYONU 



Napolyon savasjarmin sonuna dogru ingiltere, Fransa'nm on sekizinci y uzyil 
sonlannda yarattigi agir sanayiyi hemen hemen tumuyle bitirdi. ingiltere, 
denizlere egemendi ve bu alanda hemen hicbir ciddi rakibi yoktu. imalat 
sanayiinde tekel olan ve bir tek kendisinin urettigi mallan kom§ularma 
diledigi fiyattan satan ayricahkh ingiltere, ayricahkh durumundan ve onun 
getirdigi ustunluklerden alabildigine yararlandi ve zenginligine zenginlik katti. 

Ama on sekizinci yuzyil sonunda burjuva devrimi Fransa'da feodal hukuku 
yok etti, proletaryayi yaratti, geli§mesi gecici olarak durmus. agir sanayiye 
yepyeni bir ivme kazandirdi, boylece de on dokuzuncu yuzyihn ikinci 
yansmdan ba§layarak Fransa sanayi urunlerinde ingiltere'ye bagh olmaktan 
kurtuldu. 

Bugun Fransa da onemli olgude di§satim yapan bir ulke durumuna gelmi§ 
durumda. Dunyanm pek cok ulkesine ugte ikisini degisjk kuma§lar ve hazir 
giyimin olu§turdugu onemli miktarda mal satan Fransa'da gecimlerini di§ 
ticaret i§inde cah§arak saglayanlarm sayisi yakla§ik ug milyon dolaymda. 

Boylece Fransa ingiltere'ye bagh olmaktan kurtuldugu gibi, ipek kuma§, hazir 
giyim gibi bazi mallarda kendisi tekel olu§turma gabasi icine girdi. 



Di§satimdan buyuk kazanclar sagladi Fransa, ama bugiin, nasil ingiltere 
pamuklu kuma§, hatta pamuk ipligindeki tekelini kaybetmekteyse, o da ipek 
kumas. ve hazir giyim tekelini kaybetmek tehlikesiyle karsj karsjya. 

Sanayinin doguya dogru surdurdugu geli§menin bir sonraki duragi Almanya 
oldu. 1870-71 savasjndan once Almanya agir sanayi mallarmin cogunu 
ingiltere ve Fransa'dan saglardi. Bugunse isjn cehresi degi§mi§tir: Son elli yil 
icinde Almanya agir sanayisini olu§turdu, fabrikalarmi en mukemmel 
makinelerle donatti; ve artik o da Manchester pamuklusundan ve Lyon 
ipeklisinden geri kalmayan dokumalar uretebiliyor. Herhangi bir yeni makine 
yaratabilmek ya da bir makineyi mukemmelle§tirebilmek icin Lyon'da ya da 
Manchester'da iki-uc i§gi ku§agma gerek duyulurken, Almanya bu makineyi 
hazir olarak ahyor. Sanayinin ihtiyaclanna gore donatilmi§ teknik okullar, 
Alman fabrikalan igin hem kol gucuyle gah^abilen, hem de kuramsal 
donanimlan olan bilgili i§ci ordulan yeti§tiriyor. Alman endustrisi, 
Manchester ve Lyon'un elli yilhk cabalannin, ara§tirma-geli§tirme 
gali^malarmin, deneyimlerinin ula§tigi noktadan hareket ediyor, bu yuzden 
de hizla geli§iyor. 

Sonugta da ayni mallan kendisi uretmeye ba§ladigi icin Almanya'nm 
Fransa'dan ve ingiltere'den di§ahmi her yil biraz da ha azahyor. Bu da bir yana 
Almanya bu ulkelerle Asya ve Afrika'da, hatta Paris ve Londra pazarlannda 
rekabet ediyor. Bir takim miyop kisjler, Fransa'nin yenilgisinden sonra 
Fransa'yla Almanya arasmda imzalanan Frankfurt anla§masmi suglayabilir, 
Almanya'nm rekabet gucunu demiryolu tasjma tarifelerinin biraz daha 
du§uk olmasi ya da Alman i§cisinin "bedavaya" gah§masiyla agiklayabilir, 
yani sorunun ikincil yanlan uzerinde durabilirler ve boyle yapmakla da gok 
ciddi tarihsel gercekleri gozden kagirabilirler. §urasi kesindir ki, bir vakitler 
ingiltere ve Fransa'nin ayncahgi olan agir sanayi, ilerlemesini doguya dogru 
surdurmu§tur. Agir sanayi Almanya'da geng ve guclu bir halk ve akilh, di§ 
ticaret yoluyla zenginle§mek arzusuyla dolup ta§an bir burjuvazi bulmu§tur. 

Almanya'nm ingiliz ve Fransiz vesayetinden kurtulmasmdan ve hem pamuklu 



dokumalan hem ba§ka kumasjari, hem de makineleri kendisi uretmeye 
basjamasmdan sonra, agir sanayi, koklerini Rusya yonune dogru uzatmaya 
ba§lami§tir. Bugun Rusya'da, daha dun denebilecek bir donemde basjamis. 
olmasma karsjn agir sanayinin hizla geli§tigine tanik oluyoruz. 

Toprak koleligine ve feodal hukuka son verildigi yil olan 1861'de hemen 
higbir agir sanayi isjetmesi yoktu Rusya'da. Butun gerekli makineler, raylar, 
lokomotifler ve oteki malzemeler hep Bati'dan saglaniyordu. £ok degil, yirmi 
yil sonra ise Rusya'nm 85 bin fabrikasi oldu ve bu fabrikalarda uretilen 
mallarm toplam degeri dort kat artti. Eski makinelerin yerini tiimiiyle yeni 
makineler aldi. Ulkede tuketilen geligin neredeyse tumu, demirin dortte ugu, 
komurun ugte ikisi, butun lokomotifler, vagonlar, raylar ve vapurlann 
tumune yakmi artik Rusya'da uretilmektedir. 

Ekonomistler bu geli§meyi vergi vb. gibi korumaci onlemlerin varhgiyla 
agiklamaya gah^iyorlar, ancak olay ba§ka. Bir kez, sermayenin vatani 
yoktur: Alman ve ingiliz kapitalistler, muhendislerini, ustalanni, urunleri 
ingiliz mallarmi aratmayan Rusya ve Polonya'ya gonderiyorlar. Yarm vergiler 
sifirlanirsa sanayi bundan zarar gormez, tarn tersine kazangh gikar. Bugun, 
Rusya'nm guneyinde en modern Bradford makineleriyle donatilmi§ gok 
buyuk yunlu dokuma fabrikalan kurarak, Rusya'ya Batidan yapilan guha, 
yun ipligi, yunlu dokuma ithalatina en buyuk darbeyi bizzat ingiliz 
muhendisler vuruyorlar; on yila kalmadan Rusya'nm ingiliz guhasi, Fransiz 
yunlusu ithalatmm iyice azalacagi, yapilan ithalatin dokuma orneklerinden 
ibaret kalacagi anla§ihyor. Belgikahlar da, yine guney Rusya'da, demir 
uretimiyle ilgili olarak ayni §eyi yapiyorlar. 

Agir sanayi yalniz doguya dogru degil, guneye dogru da yayihyor. Torino'da 
1884 yilmda agilan bir sergi, hem italyan sanayiinin ne buyuk ba§anlar 
kazandigmi, hem de italyanlar ve Fransizlar arasmdaki smai rekabetin 
kaynagmi olu§turan, iki dike burjuvazisi arasmdaki nefreti ortaya gikardi. 
italya artik Fransiz vesayetinden kurtuluyor ve Akdeniz havzasmda ve 
Dogu'da Fransizlarla rekabet ediyor. Bu bakimdan da Fransa-italya smirinda 



-eger devrimle onlenmezse- er ya da gee kan dokulmesi bekleniyor. 

Agir sanayinin hizh geli§me gosterdigi bir ulke de, ispanya. Ama biz sjmdi 
Brezilya ornegine bir goz atahm. Ekonomi politik ustatlan bu ulkeyi pamuk 
yeti§tiriciligine mahkum ettiler ve zavalh Brezilya ihrac ettigi ham pamugu, 
daha sonra Bati'dan pamuklu dokuma olarak geri satin aldi. Gercekten de 
kirk yil once Brezilya'nm toplam 385 ige sahip, her biri birbirinden zavalh 
toplam dokuz adet pamuklu dokuma fabrikasi vardi. 1890 yilmda ise fabrika 
sayisi 46 oldu; bu fabrikalardan bes. tanesinde 40 bin ig bulunuyordu ve 
piyasaya yilda otuz milyon metre pamuklu kumas. surebiliyordu. Son birkac 
yildir Brezilya'nm sanayile§me ba§anlan daha da artti. 

Hatta Meksika bile ihtiyaci olan pamuklu dokumayi artik Avrupa'dan 
almiyor, kendisi yapiyor. ingiliz konsolosunun 1894 tarihli raporundan, 
Orizaba'da artik ithallerini aratmayacak kalitede basma uretildigini 
ogreniyoruz. Birle§ik Devletler'e gelince, onlar coktan Avrupa'nm 
vesayetinden kurtuldular. Dort dortluk bir agir sanayi geli§tiren Amerikahlar 
artik kendilerine pazar anyorlar. 

Ama ulusal sanayide uzmanla§ma yanda§larmm kuramlarmi yerle bir eden 
asil ulke Hindistan. Ders kitaplanmizda hep §unu okumu§uzdur: "Buyuk 
Avrupa devletlerinin somurgeye ihtiyaci vardir; bu somurgeler metropol 
ulkeye pamuk, yun, baharat vb. gibi hammaddeler gonderirler. Metropol 
ulke ise somurge ulkeye, kalitesi kendi pazannda satilamayacak kadar kotu 
birtakim kumasjar, demir (daha dogrusu demir hurdasi olmaktan ba§ka bir 
i§e yaramayacak eski makineler), kisacasi kendisine gerekmeyen, kendisi igin 
degeri olmayan, ama somurge ulkeye yuksek fiyatla satilabilecek §eyleri 
gonderir." 

Kuram buydu ve yillarca uygulama da bu oldu. Londra ve Manchester 
zenginliklerine zenginlik katarken, Hindistan battikga batti. Londra'daki Hint 
muzesine gittiginizde Kalkuta ve Bombay'da ingiliz tuccarlann nasil dudak 



uguklatici servetler elde ettigini gorursunuz. 

Ama bir gun ingiliz tuccar ve kapitalistlerinin akhna, Hindistan'a sattiklan 
dokuma urunlerini dogrudan dogruya Hindistan'da uretmek, boylece de Hint 
halkini dolaysiz somurmek gibi dogal bir du§iince geldi. 

Basjangigta birtakim ba§arisizliklarm gogiislenmesi gerekti. Gergek isjerinde 
tarn bir sanatgi olan Hintli i§giler fabrika duzenine bir turlu ah§amadilar. 
Liverpool'dan gonderilen makineler i§e yaramayacak kadar eski oldugu gibi 
iklimdeki degisjklik de dikkate ahnmami§ti; makinelerin yeni iklim ko§ullarma 
uydurulmasi gerekiyordu. Bugun butun bu zorluklar geride kaldi ve ingiliz 
Hindistan'i metropol maniifakturu igin her gun biraz daha tehlikeli bir rakip 
olmaya ba§ladi. 1895 yilmda bu dike toplam 146 bin i§ginin gah§tigi 147 
buyuk dokuma fabrikasma sahip oldu. Hindistan her yil pn'e, Hollanda 
Hindistan'ma ve Afrika'ya toplam 50 milyon rubleyi a§an degerde -bir 
vakitler uretimini yalniz ingiltere'nin ba§ardigi- patiska di§satimi yapti; 1897 
yilmda ise 140 milyon rublelik pamuklu dokuma di§satimi gergekle§tirdi. 
ingiliz i§gileri i§siz otururken, Hintli kadmlar gunde 24 kopek kar^ihgmda, 
Uzakdogu'nun liman kentlerini istila eden pamuklu dokuma uretiyorlar 
fabrikalarda. Jut uretimi ise gok daha hizh bir geli§me gosteriyor.(l) 

Kisacasi, ingiltere'nin, di§satim igin kuma§ ureten "i§giler"i nerede istihdam 
edecegini bilemeyecegi gun artik iyice yakla§mi§tir (akilh fabrikatorler bu 
durumu gok iyi goruyorlar, bu nedenle de Afrika'nm "fethine" hazirlaniyorlar). 
Bu da bir yana, yirmi yil iginde Hindistan'm ingiltere'den tek bir ton bile demir 
almayacagmi du§unmemizi gerektirecek gok ciddi belirtiler de var. ilk engeller 
a§ildi artik ve Hint Okyanusu kiyilannda ingiliz mallanyla rekabet eden 
fabrikalarm bacalan yukselmeye ba§ladi. 

Metropol sanayisiyle rekabet edebilen somiirge sanayileri olgusu, on 
dokuzuncu yuzyil ekonomik hayatmm belki de en garpici yanini 
olu§turmaktadir. 



Hem neden rekabet etmesinler ki? Neyi eksik Hintlilerin? Sermaye mi? 
Somiirulecek mutsuz insanlarm oldugu yere sermaye her yerden gelir. Bilgi 
mi? Unutmayahm ki, bilgi ulusal smir nedir bilmez. i§gilerin teknik bilgileri 
mi? iyi ama Hintli i§giler 1900 yilmdan beri ingiltere'de elyaf uretiminde 
gah§an ve yasjari 15'in altmda olan gocuklardan neden daha kotu olsunlar 
ki? 



Degisjk ulkelerin sanayilerine genel olarak goz attiktan sonra, bazi sanayi 
dallarmi ozel alarak ele almanm zamani geldi. 

Ornegin, on dokuzuncu yuzyihn ilk yansmda yalnizca Fransa'da uretilen ipegi 
alahm. Lyon bir vakitler Rhone havzasmda yeti§tirilen (sonralan ise italya, 
Avusturya, ispanya, Kafkasya ve Japonya'dan ahnan) ham ipegin isjendigi bir 
merkezdi. 1875 yilmda Lyon ve gevresindeki fabrikalarda kuma§a 
donu§turulen dort milyon ton ham ipek uretimi 400 bin tonun altma 
du§mu§tur. 

Peki, Lyon di§ardan satin aldigi ipegi i§leyebiliyorsa, ayni §eyi isvigre, 
Almanya ve Rusya neden yapmasm? Zurih kantonunun koylerinde yava§ 
yavas. ipekli kuma§ uretimi ba§ladi bile. Basel onemli bir ipek uretim merkezi 
oldu. Kafkas yonetimi Marsilyah i§gi kizlan ve Lyonlu i§gileri, Kafkasyah 
koylulere ipekbocegi yeti§tiriciliginde geli§mi§ yontemleri ve ham ipegi 
kuma§a donu§turmeyi ogretmeleri igin Gurcistan'a davet etti. Avusturya da 
ayni yolu izledi. Almanya, Lyon'lu i§gilerin yardimiyla buyuk ipekli dokuma 
fabrikalan kurdu. Birlesjk Devletler ayni §eyi Paterson'da gergekle§tirdi... 

Boylece ipek uretimi Fransa'nin ozel uzmanhgi olmaktan gikti. ipekli 



kumasjar artik Almanya, Avusturya, Birlesjk Devletler, ingiltere ve Rusya'da 
da uretiliyor. Kafkasyah koylu kizlar kisjn oyle bir fiyata ipek fular dokuyorlar 
ki, Lyon'lu i§giler ayni isj ayni fiyata yapsalar aghklarmdan olurlerdi. italya 
Fransa'ya ipek satmaya basjarken, 1870-74 yillan arasmda 150 milyon ruble 
tutannda ipekli dokuma di§satimi gergekle§tiren Lyon, otuz yil sonra 75 
milyon rublelik di§satim rakamma gerilemis. durumda. Yakmda Lyon'un 
ingilizlerin, Almanlarm, Ruslann ve Japonlarm yalnizca ornek olarak satin 
alacaklan gok ozel, gok kaliteli kumasjardan ya da yeni bulduklan 
yontemlerle yarattiklan yepyeni kumasjardan ba§ka bir dokuma satamaz 
duruma gelecegini soylemek falcihk olmasa gerek. 

Ayni geli§meler obur sanayi kollannda da oluyor. Bir vakitler Belgika'nm 
tekelinde olan guha uretimi, artik Almanya, Rusya, Avusturya, Birlesjk 
Devletler, isvigre gibi ulkelerde de yapihyor. Fransa'nm Jura'si da saat 
tekelini kaybetti: Saat artik her yerde yapihyor. iskogya artik Rusya igin 
§eker rafine etmiyor, Rus rafine §ekeri ingiltere'ye satihyor. Ne demiri, ne 
komuru olan italya kendi zirhhlarini kendisi yapiyor, kendi vapurlan igin 
gerekli buharh makineleri kendisi uretiyor. Kimyasal maddeler de 
ingiltere'nin tekeli olmaktan gikti: Sulfurik asit olsun, soda olsun artik her 
yerde uretiliyor. 1889 Paris sergisinde Zurih ve dolaylannda yapilan 
makineler hayranhk uyandirdi ve anlasjldi ki, denizlerden uzak, 
demiri-komuru olmayan, donanimh, gok guzel teknik okullarmdan ba§ka 
higbir §eyi olmayan isvigre, ingiltere'den gok daha guzel ve ucuz buhar 
makineleri uretebiliyor. Uluslarm belli uretim alanlannda uzmanla§malan 
gerektigine ili§kin kohne teorinin ne kadar fos giktigi da boylece anlasjlmis. 
oldu. 

Sonug olarak, oteki uretim alanlannda oldugu gibi sanayide de ayni egilim, 
desantralizasyon egilimi gozleniyor. 

Her dike hem tarima, hem de degisjk sanayi dallanna bir arada sahip olmak 
istiyor. Ekonomistlerin hararetle tavsiye ettikleri uzmanla^ma, belki birkag 
kapitalistin zenginligine zenginlik katar, ama her ulkenin, her cografi 



bolgenin topraklarmi kendine gerekli tahil, sebze ve gereksinim duydugu 
oteki nesnelerin uretimi icin ayirmasi genel olarak insanhk icin cok daha 
yararhdir. Bu cesjtlilik, degisjk sanayi dallannin birbirini etkilemesinin, 
sonucta da sanayinin geli§mesinin en buyuk guvencesidir, teknik bilginin ve 
genel olarak ilerlemenin en buyuk guvencesidir. Oysa uzmanla^ma, tarn 
tersine, ilerlemeyi once yavasjatir, sonra da durdurur. 

Tanm ancak yani basjnda sanayi oldugunda geli§ebilir. Bir yerde tek bir 
fabrika kuruldu mu, cevresinde muhakkak onun yan urunlerini isjeyen, onun 
gereksindigi ara mallan ureten ve boylece hepsi birbirini destekleyen, 
bulu§lanyla, yaraticihklanyla birbirini geli§tiren ba§ka fabrikalar da acihr. 



Ill 

Du§unulecek olursa tahil, un, yun, cuha, demir, makine vb. di§ah mi yapmak, 
yalnizca tasjmanm gereksiz harcamalanna katlanmak acisindan degil, asil, 
sanayisi olmayan ulkenin kacmilmaz olarak tanmda da geri ulke konumuna 
du§mesi acismdan zararhdir, anlamsizdir. £elik ureten buyuk fabrikalan 
olmayan bir ulkede obur sanayi dallan da geli§mez; sonucta da halk icinde 
var olan sinai ve teknik yetenekler kullanilmadan kalmis. olur. 



Uretim dunyasmda artik her §ey birbirine bagh. Makine olmadan, sulama 
olmadan, demiryolu, kimyevi gubre olmadan topragi isjemek olanaksiz. 
Makineleri, demiryollanni, sulama duzenegini, suni gubre ureten fabrikalan 
vb. yerel ko§ullara uydurabilmek icin belli yaraticihk, belli teknik bilgi 
duzeyine ula§mi§ olmak gerekir. Kazma, kurek ve karasabandan ibaret bir 
donanimla butun bunlarm uygulanmasi §urada dursun, kavranabilmesi bile 
olanaksizdir. 

Topragm dort dortluk isjenebilmesi, insanoglunun ondan hakh olarak 



bekledigi o guzeller guzeli, o ba§ dondurucu urunleri verebilmesi icin, isjenen 
bu topragm hemen yakmmda fabrikalar, her turden isjikler bulunmasi 
gerekir; tipki, endustri urunlerine ihtiyac duyan mureffeh koylulerin bu 
ihtiyaclarmin karsjlanmasi icin fabrikalann yakmmda ya§amalan gerektigi 
gibi. Aksi taktirde ulke hasta du§er, tipki bugun basjica geliri hisse senetleri 
kuponlan ve banka operasyonlan -yani tefecilik-olan ingiltere gibi. 

Ekonomik ilerlemenin ana gucu i§bdlumu ve uzmanla§mada degil, ugrasjarm 
farkhhginda, ortak amac icin birle§mi§ yeteneklerin farkhligmdadir. 

§imdi gozumuzde toplumsal devrimin ilk adimlarmi atmakta olan buyuk ya 
da kucuk bir bolge canlandirahm. 

Kolektivistler §6yle du§unurler: "Ciddi hicbir degisjklik olmayacak. 
Buyuk-kucuk biitiin fabrikalar, isjikler kamula^tinlacak, bunlarm herkesin 
ortak mah oldugu aciklanacak. Bundan sonra evli evine koylu koyiine, herkes 
eskiden oldugu gibi ve eski isjnde cah§mayi surdurecek. Toplumsal devrim 
boyle gercekle§ecek". 

Affedersiniz ama bu is. boyle olmayacak. Toplumsal devrim boyle kolaycacik 
olmaz. Daha once de soylemi§tik: Yarm herhangi bir yerde, diyelim Paris'te 
ya da Lyon'da, ya da herhangi ba§ka bir kentte devrim patladi, yarm Paris'te 
ya da ba§ka herhangi bir kentte halk fabrikalara, bankalara, evlere el 
koydu... ba§ka hicbir §ey degil, bir tek bu olgunun etkisiyle bile, o ana kadar 
olan butun uretimin derhal turn cehresi degisjr. 

Di§ ticaret ve di§ardan tahil gelmesi durur. bolgede mal dolasjmi, gida 
stoklanmasi durur. Ayaklanan bolge halkinin, ihtiyac duydugu §eyleri 
saglayabilmesi icin butun uretimini yeniden duzenlemesi gerekir. Eger bu isj 
ba^aramazlarsa, yok olurlar, telef olurlar. Eger zafere ulasjrlarsa, bu, ulkenin 
turn ekonomik ya^ammda, uretimde, dagitimda tarn bir devrimi 
gercekle§tirmi§ olduklan anlamma gelir. 



Ya§am icin zorunlu §eylerin gelisj durur demi^tik, devrim durumunda. Bu 
yanda bu boyle olurken, ote yanda tuketim daha da artar. Di§ahm-satim 
isjnde ugra§an uc milyon Fransiz i§siz kahr. Fransa'nm, uzak-yakm ulkelerden 
edinmeye ah§tigi mallar bulunmaz olur; liiks kapsamma giren mal ve 
hizmetlerin uretimi durur... Peki, ayaklanan halk bu durumda -hie degilse bir 
yil-ya§ammi surdurebilmeyi nasil ba§aracaktir? 

Bize gore, sorunun tek ve 50k agik bir yaniti var. Yiyecek stoklan erimeye 
basjadigmda, pek gok kisj yiyecek bulabilmek igin topraga yonelecek. 
Topragi isjemek gerekecek, bizzat Paris'te ve yakm gevresinde tanmla 
sanayiyi birle§tirmek gerekecek, ba§ta ekmek olmak uzere ya§amsal §eylere 
oncelik vermek icin I uks kapsamma giren nesnelerin uretimlerinin yapildigi 
fabrikalar, isjikler kapatilacak. 

Kentlilerin toprak isjemeyi, tanm yapmayi ogrenmeleri gerekecek; ama 
topragi isjemek, tanm yapmak bugun pulluk arkasmda canlan cikan ve 
bogazlarmi doyuracak ekmegi zor gikaran koylulerin yaptiklan gibi degil, 
insanoglunun bugune dek yapip yarattigi butun makineleri en genis. 
kapsamda kullanarak yapilacak ve en yuksek verim almmaya cahsjlacak. 
Toplumsal bir devrimi gergekle§tirmek uzere ayaklananlar topragi 
isjeyecekler, ama bu isj yuk hayvani ornegi yapan koylu gibi degil (zaten 
Parisli bir kuyumcunun elinden gelmez boyle cah§mak). Onlar tanmi da 
yeniden duzenleyecekler, donu§turecekler. Ve bu isj on yil sonra degil, 
hemen sjmdi yapacaklar, gunku bilecekler ki, boyle yapmazlarsa du§manm 
karsjsmda dayanamazlar. 

Onlar bilgiyle, bilingle donanmi§, cok ho§, zevkli, keyifli bir cah§ma ortami 
gergeklesjiirmek uzere bir araya gelmis. insanlar olarak isjeyecekler topragi; 
tipki ilk Buyuk Devrim sirasmda, Federasyon bayramma hazirlamak uzere 
Mars tarlalannda gali§tiklari gibi gah§acaklar(2). Ashnda, insan kendini 
toplumuna yararh bir birey olarak hissettiginde, kullanacagi araclan kendisi 
yarattigmda ya da onlan mukemmellesjiirdiginde, akilci bir bigimde 



orgiitlendiginde, olguyu a§mamak uzere toprakla ugra§mak insana buyuk 
haz verir. 

Evet, topragi isjeyecek, tanm yapacaklar. Ama ote yandan da yurtdisjndan 
gelmesine ah§tiklari pek gok §eyi kendileri uretecekler ve §unu asla 
unutmayacaklar: Kendilerini ornek ahp da ayaklanmalarma katilmayan her 
bolge onlar igin yurtdisjdir ve buralarda uretilen her §ey, onlar igin 
"yurtdisj"ndan gelen §eydir. 1793 ve 1891 yillannda ayaklanan Paris igin 
yurtdisj hemen kent kapilanndan basjiyordu. Hemen kom§u kentte 
ya§ayan ekmek spekulatoru, Parisli "sankulotlar" ("gulsuzlar, 
baldingip-laklar") aghktan inim inim inlerken, Versailles komploculannca 
Fransiz topraklarma getirilen Alman askeri birliklerinden farksiz, hatta belki 
de daha zalim bir tutum igindeydi isyancilara karsj. Devrimciler, 
"yurtdisj"siz ya§amayi becermeliler. Becerecekler de. Kitasal abluka 
nedeniyle Fransa §ekersiz kahnca, §ekerkamisj yerine §ekerpancanndan 
§eker yapmayi buldu. Barut igin higbir yerden guhergile bulamayinca Paris 
kendi mahzenlerinden, bodrumlanndan gikardi guhergileyi. Elbette boyle 
olacakti bu; degil mi ki bizler gagdas. bilimle donanmisjz, elbette bilimin 
daha ilk kazanimlarmdan bile dogru durust haberleri olmayan 
dedelerimizden daha ilerde olacagiz. 

Devrim, belli bir ekonomik, toplumsal yapmin yikilmasidir, daha ba§ka ve 
daha fazla bir §ey degil. Devrim insan akhni uyandinr, yaraticihgi geli§tirir; 
yeni bilimin §afagidir devrim, 1789 ve 1793'un yarattigi Laplace'dir, 
Lamarck'dir ve Lavoisier'dir. 

Sanki civardaki bir ormanda yuruyu§e gikmisjz, ya da gidip segim sandigma 
oyumuzu atmisjz da evimize donmemizi ister gibi, bizden gah§tigimiz 
fabrikalara, isjiklere donmemizi istemiyorlar mi, §asjp kahyor insan! 

Burjuva mulkiyetinin yikilmasi olgusu tek basjna turn ekonomik hayatm 
yeniden yapilandinlmasmi gerektirir: Fabrikalanyla, isjikleriyle, eviyle 
barkiyla. 



Ve devrim bu yeniden yapilanmayi ba§aracaktir! Toplumsal devrimin 
atesjni tutu§turmu§ Paris, burjuvazinin u§aklannca gercekle§tirilen 
yahtilmisjiga bir iki yil dayanabilse... buyuk fabrikalarda beyinleri cok §ukur 
hala dumura ugramami§, buyuk kucuk her i§e, her sanata yaraticihgini 
katmayi bilen Parisli, hicbir yerden hicbir §ey istemeden, kimseden yardim 
gormeden, yalnizca, bizden isjgini-isismi esirgemeyen gunesjn motor 
giictiyle ve pisliklerimizi online katip goturen ruzgarla ve bir de 
ayaklarimizm altmdaki topragm bagnnda yatan, kipir kipir, durmaksizm 
faaliyetini surdiiren o goz kama§tinci gugle, insan akhnin neleri 
ba§arabilecegini dunyaya gosterebilse, yeter! Hayatm yeniden 
duzenlenmesi, yapilandinlmasi ba§anlmi§ demektir! 

Dunyanin bir noktasinda toplanmis. yetenekli, cah§kan insanlarm, smirsiz 
cesjtlilikteki ve birbirini butunleyen, tamamlayan zanaat alanlarmdan 
ustalarm, devrimin cana can katan gucuniin etkisiyle iki milyon akilh, 
cah§kan, guzel varhgm doymasi, giyinmesi, barmmasi ve mumkun olan her 
luksten yararlanmasi icin neler yapabilecegini herkes gorecek! 

Bu, kesinlikle bir hayal degil! Bunun gercekle§ebilmesi icin, bilinene, 
denenmis. ve yararh oldugu gorulmus. olana ba§vurulmasi yeterlidir. Bu bizce 
bilinen §ey, devrimin guclu ruzgan ve halk yigi nlarini n kendiliginden 
§ahlanisjyla bir canlansin, bir dollensin yeter! 



1 Hindistan sanayiinin daha sonra gosterdigi geli§melerle ilgili olarak, bkz.: 
"Tarlalar, Fabrikalar ve i$likler", yeni baski, 1919. 

2 Bkz.: Buyuk Fransiz Devrimi, Bolum . XXIII, s. 137-141. 



TARIM 



Ekonomi politige, insanm uretkenligini artiran tek guciin, kisjsel cikar gudusu 
oldugu goru§unu -bu, yanhsjigi su goturmez goru§u- butun cikarsamalari 
icin hareket noktasi olarak aldigi ele§tirisi yoneltilir sik sik. 

Bu, cok yerinde bir ele§tiridir. Sanayide, ba§anh sonuclarmdan bugun bizim 
de yararlanmakta oldugumuz en buyuk bulusjarm yapildigi donemler, tarn 
tersine, insanlarm kendi cikarlarmdan cok, insanligm genel mutlulugunu on 
planda tuttuklan donemlerdi. Buyuk ara§tirmacilar, bulu§cular insanligm 
ozgurle§mesi du§u pesjnde olmusjardir hep. Buharm, lokomotifin ve 
dokuma makinesinin buluculan olan Watt, Stephenson, Jacquard bulusjarinin 
i§ci smifini boylesine sefil edecegini bilselerdi uykusuz gecelerinin urunu 
planlarmi, projelerini herhaldeyirtar atarlardi. 

Ekonomi politigin, bazi sanayi dallannda asjn uretim oldugu §eklindeki bir 
ba§ka onemli ilkesinde de benzeri yanhsjigi goruyoruz: Toplum, herkesin 
ihtiyaci olan §eyleri saglayabildigi bir konuma asla gelemeyecek, dolayisiyla, 
hie kimsenin ucret karsjhgi emegini satmak zorunda olmayacagi zaman da 
asla gelmeyecek. Acikca degil, ama ustu ortulu bir §ekilde yapilan bu 
kabullere, ekonomistlerin kafalanmiza sokmaya cah§tiklari hemen butun 
"yasa"larda rasthyoruz. 

Egitimli bir toplum kendine, herkesin ihtiyaci nedir ve bu ihtiyaclarin 
karsjlanmasi icin hangi araclar gerekir? sorusunu sorsa gorur ki, insanlarm 



en onemli ihtiyaglannin giderilmesi igin bugune dek yaratilmis. araglar, 
bilgiyle, bilingle kullanilabildiginde hem sanayi, hem de tanm sayisiz 
olanakla doludur. 

Bunun endustri agismdan boyle oldugunu kimse yadsiyamaz. ister 
manufaktur urunu olsun, ister agir sanayi urunu, insanm turn sinai 
ihtiyaglarmin kolayca karsjlanabilecegini anlamak igin buyuk sinai 
isjetmelere, maden ocaklarma, gelik elde etme ve isjeme fabrikalanna, 
dokuma fabrikalarma vb. bir goz atmak yeter. §u anda pek az bir gaba ile 
uretimi birkag kat artirabilir, buna karsjlik harcanan emekten de onemli 
olgiide tasarruf yapabiliriz. 

Daha da otesi, ayni §eyin tanm igin de gegerli oldugunu one siiruyoruz biz. 
Tipki sanayici gibi tanmcinin da, bugun sahibi oldugu arag ve imkanlarla gida 
maddeleri uretimini -hadi on kat demeyelim, ama- en az dort kat 
artirabilecegini ve bunu hemen §u anda -boyle bir gereklilik duydugu anda- 
yapabilecegini soyluyoruz. insan emegi kapitalist degil de toplumsal bir 
nitelik aldigi anda, tahil, meyve, sebze uretimini yilda, ya da iki yilda dort 
katma gikarmak hemen mumkun olur. 

Tanmdan soz edildigi zaman, pulluguna abanmi§, topraga rasgele (ustelik 
de kotu) tohum atan, oyilm kendisi igin iyi bir urun yih mi kotu bir urun yih 
mi olacagini bilemeyen, derme gatma bir kulube ya da dam ile, kas 
yapmasma yarayacak az biraz gavdar igin sabahtan ak§ama dek toprakla 
bogu§an koylu ailesi, kisacasi La Bruyere'in gegen yuzyil betimledigi "vahsj 
hayvan" akla gelir hep.(l) 

Yoksulluktan budalala§mi§, beyni kutle§mis. insanm akhndan gegen en 
buyuk istek, odedigi verginin ve toprak kirasmin azaltilmasidir. En nihayet 
belini dogrultmu§, bos. zamani olan ve yalnizca kendi ailesinin degil, 
yuzlerce ba§ka insanm da beslenmesine yetebilecek §eyleri uretebilen bir 
koyluyu tasavvur etmeye bile cesaret edemez kimse. Sosyalistler, en 
pervasiz, en deli dolu hayallerinde bile, olsa olsa gergek tarimciligm henuz 



gocukluk doneminde olan Amerikan fermerliginden (giftlik tanmmdan) 
otesini du§unemez. Ya da, Babeuf ve Consideran'm §u kohne utopyalanni 
yineleyerek, yonetimin, mulkiyet durumlan sjmdiki gibi olan tarlalarda 
gah§maya zorladigi koyluleri du§unurler. 

Oysa gunumuzde gagdas. tanma ili§kin olarak, ozellikle de Fransa'nm kimi 
kirsal yorelerinde, gok daha genis. kapsamh du§unceler belirmeye 
basjami§tir. Butun bir aileye yetecek biitiin bitkisel gidalar igin 1 
desyatinden bile az toprak yettigi gorulmektedir. Keza, 25 buyukbas. 
hayvanm beslenmesi igin, gegmi§te tek bir okiiz ya da inek igin varhgi 
zorunlu gorulen ug desyatin toprak yetmektedir. Cagdas. giftgi artik tanm 
ortamini kendisi olu§turmaya gahsjyor; boylece de ne kurakhk, ne de hatta 
belli olgude iklim onu du§unduruyor (gerekiyorsa eger, ektigi, diktigi 
§eylerin gevresinde isi uretiyor, hem havayi, hem topragi uygun isiya 
getirebiliyor). Uzun sozun kisasi bugun artik gagdas. tarimin ideali, bir 
desyatin topraktan, gegmi§te yirmi desyatin topraktan ahnamayan urunu 
almaktir; ustelik de bunu kendini helak ederek degil, tarn tersine emekten 
onemli olgude tasarruf ederek ba§armaktir. Sonug olarak, ozellikle de 
elverisji ko§ullara sahip bazi yerlerde ve bu arada buyuk kentlerin 
dolaylarmdaki sebzeliklerde ya da bahgelerde oyle tanmsal yontemler 
uygulaniyor ki, topragi en az emekle isjeyerek, karsjligmda herkesin bol bol 
doymasmi saglayacak urun kaldinlabiliyor. £agdas. tanm i§te bu turden 
kazanimlarma her gun yenilerini katiyor. 

Ba§ta Liebig olmak uzere kimyasal tanm kurammi savunan bilim adamlari, 
kendilerini kuramlarla ugra§manm lezzetine kaptinp gittikleri igin sik sik gok 
ciddi yanhsjara du§erlerken, cahil giftgiler topluma yeterli gidayi saglamada 
yepyeni yollar buldular. Paris, Troyes, Rouen dolaylannin giftgileri, ingiliz 
meyve yeti§tiricileri, Flaman fermerleri, Jersey ve Guernsey koyluleri parmak 
isirtan genis. ufuklar agtilar onumuze. 

Eskiden bir koylu ailesinin yalnizca topraktan elde ettigi urunlerle 
ya§ayabilmesi igin -koyluler nasil ya§ar, herkes bilir- yedi, sekiz desyatinden 



az olmayacak bir toprak gerekliydi. Bugunse bir ailenin zorunlu gecim 
maddeleri §urada dursan, luks sayilabilecek §eyleri saglamasi icin ne kadar 
kucuk bir topragm yeterli oldugu ortadadir. Yeni tanm ilkelerine gore 
i§lendiginde, gecmi§te insanm hayal bile edemeyecegi miktarda urun 
kal-dinlabilmektedir gunumuzde. On yil once tahil, patates, sebze ve en 
guzel meyvelerle bes. alti kisjlik bir aileyi tika basa doyurabilecek urunleri 
yeti§tirebilmek icin iki desyatin toprak yeter diyebilirdik. Bugunse hie 
korkmadan iki desyatin topragm bunun icin fazla oldugunu soyleyebiliriz. 
Zorunlu tanmsal urunleri saglamak icin gerekli toprak alani gitgide 
kiiculmektedir. Tanmda her gun oyle ba§anlar kazanihyor ki, di§ardan hicbir 
tanmsal urun yardimi gormeden, bir bucuk kilometrekarelik bir alanda kac 
ki§inin sikmti, yokluk cekmeden, doya doya ya§ayabilecegi gibi bir soruyla 
kar§ila§sak, dogrusu yanit vermekte cok zorlaninz. 

XIX. yuzyih n sonuna yakla§tigimiz §u gunlerde tarn bir inanla, guvenle 
soyleyebiliriz ki 7 yalnizca Fransiz topragmdan kaldinlan urunlerle -di§ardan 
higbir §ey getirmeden- rahat rahat yuz milyon insan beslenebilir. Durun, 
daha bitmedi: Bugun Fransa'da, Belcika'da, Hollanda'da, Jersey Adalannda 
ve Amerika'nm dogu eyaletlerinde tanm gunumuzde oyle ba§anlann altma 
imza atiyor, onumuze gozlerimizin kucaklamakta zorluk gekecegi oyle 
ufuklar aciyor ki, yuz milyon insan icin Fransa topraklannin cok bile 
gelecegini buyuk bir rahathkla soyleyebiliriz. Toprak eger Fransa'nin pek 50k 
bolgesinde i§lenmeye ba§landigi gibi isjenebilirse, (hatta gok verimsiz bir 
toprak bile soz konusu olsa), elli milyon desyatinlik Fransiz topragmda 
ya§ayan yuz milyonluk bir nufus bile, bu olgekte bir topragm besleyebilecegi 
nufusun ancak 50k ufak bir parcasini te§kil ederdi. 

Belli bir toprak parcasinda ya§ayan belli sayidaki insani besleme imkanlan, 
insanm topraktan neler bekledigine, ne kadar urun bekledigine, ne kadar 
urun istedigine, talep ettigine bagh olarak da degi§kenlik gostermektedir. 

Ne olursa olsun, tumuyle kanitlanmi§ bir gercek var ki -az sonra a§agida 
gorecegimiz gibi- Paris ve iki departmani (Seine ve Seine-et-Oise, buna Paris 



ve gevresi diyebiliriz) hemen yann anarsjst toplum yapilanmasma gegseler, 
herkesin kol gucuyle gah§masi durumunda, dunyanm higbir yerinden tek bir 
kilo bugday, tek bir sepet meyve, tek bir bas. hayvan, tek bir bas. sogan bile 
gonderilmese, ustelik de ayaklanan bu insanlara kendi bolgeleri disjnda tek 
bir kan§ toprak birakilmami§ olsa, evet, butun bu ko§ullar altmda bile bu 
insanlar hem bu iki bolgenin merkezinde, hem de kirsal kesimlerinde 
ya§ayan insanlar igin ekmek, et, sebze uretebilecekleri gibi, bugun lu ks 
kapsamina giren nesneleri de uretebilirler. Gidin, Parisli bir bahgivana sorun, 
nasil dogruluyor bu gergegi, goreceksiniz. 

Bunun da otesinde §unu bile iddia ediyoruz: Butun bu isjer igin harcanacak 
insan emegi, bu bolge insanlannm Auvergne ya da Rus tahihyla ve Guneyden 
ve bilmem ba§ka nerelerden getirtilen meyve ve sebzelerle beslendigi 
gunumuze oranla gok daha az olacaktir. 

Bununla kesinlikle her bolge kendi yiyecegini kendi yeti§tirsin, degisjm 
(mubadele) diye bir §ey olmasin, sahip oldugu iklim ko§ullarmda ancak suni 
yollarla (kultur yoluyla) yeti§tirebilecegi §eyleri de zorlasm, kendisi 
yeti§tirsin gibi bir §ey soylemek istemiyoruz. Biz sadece §unu gostermek 
istiyoruz: Bugun bize dayatilan bigimiyle mal mubadelesi, gok abartil mi§tir 
ve §u anda var olan mubadele pek gok agidan yararsizdir, hatta zararhdir. 
Aynca biz, guneyli bir Fransiz koylusunun uzum, ya da bir Rus, Macar 
koylusunun -bu amagla bogu§tuklan bozkir topragi alabildigine verimsiz 
oldugu halde- tahil yeti§tirebilmek igin harcadiklan emegin nig dikkate 
ahnmadigmi soyluyoruz. Onlarm §u anki tanmsal yontemlerle gogu kez kol 
emegine dayanan gabalarinm, ayni urunlerin elde edilmesinde yeni tanm 
yontemlerinin uygulanmasi durumunda -gok daha elveri§siz iklim ve 
verimsiz toprak ko§ullarmda bile- azalacagini, gok azalacagmi soyluyoruz. 



Baz aldigimiz pek gok olguyu burada tek tek sayip dokmemiz beklenmemeli 



bizden elbette; daha ayrmtih bilgi icin okurlanmizi daha once adini 
andigimiz kitabimiza, "Tarlalar, Fabrikalar ve i§likler"e(2) gondermek, bu 
sorunlara ozel olarak ve derinden ilgi duyan okurlanmiza aynca Fransa ve 
ingiltere'de yaymlanan (adlarmi a§agida verecegimiz) cok yararh bazi 
kitaplan sahk vermek durumundayiz.(3) 



Topragm, tarimm ne oldugundan habersiz kentli yurttasjara, ozellikle de 
buyuk kentlerde ya§ayanlara gelince, kendilerine, ya§adiklan kentin 
cevresinde yurijyusjer yapmalarmi ve buralarda bag bahce isjerinin nasil 
yapildigmi gozlemelerini, bu isjeri yapan insanlarla konu§malarmi sahk 
verecegiz; onlerinde yepyeni bir dunyanin agildigini gorecekler, yirminci 
yuzyilda Avrupa tarimmin nasil olacagi konusunda belli olgude fikir sahibi 
olacaklar, aynca, toplumsal devrimin elinde ne buyuk guc oldugunu 
anlayacaklar, insanlarm topraktan istedikleri her §eyi ondan nasil alacaklanni 
ogrendikleri zaman topragm nasil comert oldugunu gorecekler. 

Bu sozlerimizde higbir abartma olmadigini kanitlamamiz igin burada birkag 
olguyu siralamamiz yeterli olur herhalde. Yalniz daha once bir noktayi 
belirtmemiz gerek. 

Bugiin Avrupa tarimmin ne denli acmasi bir durumda oldugu herkesce bilinen 
bir gergektir. Koyliiyu toprak sahibi soymazsa, devlet soyar. Devlet bu konuda 
biraz musamaha gosterse, hemen tefeci devreye girer: Faiziyle, borg 
senetleriyle, icra tedbirleriyle koylunun anasmi aglatir, i§ledigi topragm 
gercek sahibi bu kez o olur, koylunun payma yine kiracihk du§er. Boylece 
koylu; toprak sahibi, devlet, tefeci iicgeninin kira, vergi, faiz kiskacmda 
debelenir durur. Bu soygun toplam olarak -her ulkede ufak tefek farkl 1 1 iklar 
gostermesine kar§m- koylunun kaldirdigi urunun dortte biri, hatta bazen 
yansi duzeyini bulur. Fransa'da tanmsal vergi, daha yakm zamana dek, gayri 
safi urunun % 44'u duzeyindeydi. Bu acidan italya'nm durumunun Fransa'dan 
da kotu oldugunu biliyoruz. 



Bu da bir yana, toprak sahibinin ve devletin koyluden aldigi pay surekli 
buyuyor. Koylu kazara -yaraticihk gostererek, girisjmci bir ruhla ya da gok 
agir, inanilmaz bir gabalamayla- biraz fazla urun elde etmeyi basarsa, toprak 
sahibine, devlete ya da tefeciye odedigi harag da hemen o oranda artar. Bir 
desyatin topraktan kaldirdigi uriinii ikiye katlami§sa, derhal toprak kirasi 
artar, devletin aldigi vergi yukselir; koylu bir yolunu bulup elde ettigi urunu 
daha da buyuturse, hemen haraggilar da haraglarmi yukseltirler. "Odeme 
yetenegi ", dunyanm her yanmda devletin ve toprak sahibinin benimsedigi 
tek odeme smindir. Uzun soziin kisasi, koylu her gun 12, 16 saat gahsjr, bir 
§eyler uretir; ve dunyanm her yerinde bu ug yamyam, koylunun, 
urettiklerinden ya§am ko§ullarmi iyile§tirmekte kullanmak uzere tasarruf 
edebilecegi miktara hemen el koyar. Koyluyii ya§am duzeyini yukseltecek 
olanaklardan yoksun birakmaktir esas olan. Tanmdaki durgunlugun nedeni 
de burada yatar. 

Koylu ancak (o da kirk yilda bir ve tumuyle istisnai olarak, -ornegin bu uq 
sirtlanm birbirine du^mesiyle, koylunun uretimde kendisine sigrama 
yaptiracak yaratici bir bulus. gergekle§tirmesiyle ya da canhiras. bir 
gal^mayla), suluklere sezdirmeden, gegici olarak ileri dogru bir adim 
atabilir. Bu arada soylemeyi unuttuk: Koylu sanayiciye de harag verir; 
makine, kurek, kimyasal gubre gibi sanayi urunleri koyluye ederlerinin ug 
dort kati pahahya satihr. Tanm urunlerinden onemli paylar alan ba§ka bir 
suru araci bulundugunu da unutmayahm; ozellikle ingiltere'de 
demiryollarmin tanm urunleri ta§ima ucretleri resmen bir soygun boyutuna 
ula§mi§tir. ingiliz ciftciler urunlerinin ugte biri degerini, -hele sebzede, 
tuketicinin odedigi kadar bir degeri- demiryolu kumpanyalarma kaptinrlar. 
Yaraticihk ve ilerleme gagi olan on dokuzuncu yuzyilda tarimm boylesine geri 
kalmasinin, ancak tek tuk birkag yerde -o da rastlantilar sonucu ve gegici 
olarak- geli§megosterebilmesinin nedeni budur. 

Evet, bereket versin ki birkag yerde, vaha gibi tek tuk de olsa, ya sirtlanlardan 
habersiz ya da sirtlanlarm her nasilsa uzerine du§medikleri orneklerden, 
yegin tarimm insanogluna neler saglayabilecegini ogreniyoruz. §imdi birkag 



ornek uzerinde durahm. 

£ok az uriin ahnabilen, bu yetmiyormus. gibi bir de kurakhk tehdidiyle karsj 
karsjya bulunan Amerikan bozkirlarmda, bes. yuz kisj, yilda sekiz ay gah§arak 
elli bin insani doyuracak gidayi uretebiliyor. Emekten buyuk tasarruf 
yapilarak saglaniyor bu sonug. Bu engin duzluklerde topragm surulmesi, 
ekilmesi, bigilmesi buyuk giftlik orgutlenmesiyle neredeyse askeri bir duzenle 
gergekle§tiriliyor: Buharh pulluklann ya da bigerdoverlerin geri gitmek ya da 
sag-sol yapmak gibi gereksiz higbir hareketi olmuyor; askeri bir resmi gegit 
duzeni iginde gergeklesjyor her 
sey. 

Topragm higbir iyile§tirme gah§masi yapmadan, doganm elinden giktigi 
bigimiyle kulla nildigi inanilmaz buyuklukte tanmsal isjetmeler bunlar. 
Topraktan verebilecegi her §ey almdi mi, o toprak oylece birakihyor ve 
ba§ka bakir topraklara dogru gidiliyor; ayni §ekilde bu topraklann da isj bitti 
mi, yine ilerlemeye devam ediliyor. Ama topragm anasini aglatan, onu 
acimasizca somuren bu tanm turu artik Amerika'da bile kaybolmaya yuz 
tutmus. durumda. Ohio ve Kanada Manitobasi'ndaki akil almaz buyuklukteki 
giftlikler kapatilmi§, topraklan 200, 100, hatta 50 desyatinlik pargalara 
bolunmus. ve giftgilere satilmi§ durumda. Tarlalarmi atlann gektigi pullukla 
suren bu giftgiler gokluk dorder dorder birlesjp ekinlerini bigip demetleyecek 
i§gileri kirahyorlar, aynca birtakim girisjmcilerin yaptiklan ve buharla gah§an 
patozlar kirahyorlar (Patozcular sirayla bir koyden oburune gegip, yanm 
gunde ya da bir gunde butun ekini dovuyorlar). Drenaj, tahilm silolara 
bo§altilmasi gibi ufak tefek iyile§tirmelerin de katkisiyla bu yontemle, 
ornegin Chicago'da, on kisjnin gah§masiyla yuz kisjye bir yil yetecek un 
uretilebilmektedir. 

Bunun yani sira, makinelerin devreye girdigi ve her gegen gun makine 
katkisinm biraz daha arttigi yegin (entansif) tanmda da buyuk geli§meler 
gozleniyor. Yegin tanm, esas olarak kuguk pargalara aynlmi§ topragm gok iyi 
isjenmesine, gubrelenmesine ve o toprak pargasmdan almabilecek en yuksek 



iirtinun alinmasma dayaniyor. Bu isjetme turu yildan yila dunyanm her 
yanma yayihyor; bu arada tabii Amerika'nin dogu, hatta bati eyaletlerine de 
yayihyor. Guney Fransa'nm buyuk tanm isjetmeleriyle, Amerikan batismin 
bereketli bozkirlan ortalama olarak bir desyatin topraktan be§-alti geyrek 
tahil urunu alabilirken, kuzey Fransa'nm kuguk giftgileri ayni miktar 
topraktan 15-19 geyrek, hatta bazen 26-28 geyrek urun 
kaldirabilmektedirler. Bu sonugtan, bir kisjnin bir yil boyunca kusursuz 
bigimde beslenebilmesi igin bir desyatin topragm on ikide birinin yeterli 
olabilecegini anhyoruz. 

Gelelim topragm surulmesine. Son yillarda adma traktor denilen ve benzinli 
bir motordan gug ahp ug, alti, hatta dokuz kulak demirini gevirebilen bir arag 
kullanilmaya basjandi. Ug kulak demiri olan bir traktorle, bir kisj, rahatga 
surucii koltugunda oturarak bir gunde ug desyatin toprak surebiliyor. 
Traktorler inanilmaz bir gelecek vaat ediyor insanhga. En nihayet tarimm en 
zorlu isjerinden biri olan topragi surmeyi herkesin altindan kalkabilecegi 
basit bir is. haline getiren bir arag bulundu. 

Ve gok ilging bir durum: Tanm ne denli yegin yapihyorsa, desyatin ba§ma 
elde edilecek urun igin daha az emek harcaniyor. Pek gok i§te makineler 
insanin yerini ahyor; elde edilecek urunu ikiye katlayacak kimi iyile§tirmeler 
(ornegin akaglama yoluyla topragm kurutulmasi, ta§larm ayaklanmasi) bir 
kez yapihyor ama hep i§e yanyor. Kimi kez ise topragm gok derin surulmesi 
gibi bir yontem, gubreleme vb. gibi ek harcamalara gerek kalmadan, orta 
karar bir topraktan bile, tek basjna, yillarca gok bol urun alinmasma 
yetebiliyor. ingiltere'nin Rothamstead'indeyirmi yil boyunca tanm hep boyle 
yapildi. Bu yakmlarda, yine ingiltere'de, (bu kez Southend on Sea'de), 
kostebegin topragi kazismdan esinlenerek yapilmi§ bir buharh makineyle 
derince kazihp kabartilmi§ topraktan da ayni sonug almdi. 

§imdi, tanm alanmda aynntilara dahp gitmemize gerek yok; herhangi bir 
ustunlugu olmayan, siradan bir toprakta, olaganustu birtakim makineler 
kullanilmasma falan da gerek kalmadan, yalnizca topragi akilhca i§leyerek 



bir desyatinden 21 geyrek bugday kaldinlabildiginin altmi gizelim, yeter. 
Boyle bir uruniin ne anlam ifade ettigine gelince: Seine ve Seine-Uaz 
departmaniyla Paris ve gevresinde ya§ayan 3.600.000 kisj'nin ba§ta 
bugday olmak uzere her turden yilhk tahil gereksinimi 4 milyon geyrektir. 
Yukarda altmi gizdigimiz urun elde oranmdan yola giktigimizda, bu insanlann 
sahip olduklan toplam 555.000 desyatin "elverisji" topraktan 180.000 
desyatinini isjemeleri gerektigi sonucuna ulasjriz. 

Bu insanlar bu olgekte bir topragi elbette bel kuregiyle isjeyecek degiller, 
gunku gok zaman isteyen bir is. olurdu bu (gunluk be§ saat gah§mayla on 
desyatin toprak kurekle ancak 260 gunde bellenebilir). Bu durumda topragin 
bir kez, ama sonsuza dek yetecek §ekilde iyile§tirilmesini yegleyecektir, yani; 
akaglama yapilacak yerler akaglanacak, kurutulacak kesimler kurutulacak, 
duzlenecek yerler duzlenecek, tasjan temizlenmesi gereken yerlerde ta§ 
birakilmayacak vb. Bu on gah§ma da, diyelim, be§ saatlik i§gunu hesabiyla 
be§ milyon i§gunu gerektiriyor, yani beher desyatin toprak igin 26-27 gun 
gerekiyor. Daha sonra topraklarmi ya da topraklarmin onemli bir bolumunu 
buharh pullukla suruyorlar (ki bu i§ de beher desyatin igin 4 gun ahyor) ve bir 
dort gunu de ikinci surume ve tirmiklamaya ayinyorlar.(4) Tohum, rasgele 
degil, kalbur makinesinden gegirilerek segiliyor ve yine, rasgele degil, bugun 
hemen her yerde yapildigi gibi, agilan evleklere serpiliyor ve butun bu isjer 
du§iinule tasjmla ve elverisji ko§ullar yaratilarak gahsjldiginda, be§ saatlik 
i§gunu hesabiyla, desyatin basjna 25 gunden fazla zaman harcamalan 
gerekmiyor. Topragi yaklasjk ug dort yil bu §ekilde isjediklerinde desyatin 
basjna 25-30 geyrek urun almalan i§ten bile degildir, ustelik de boyle bir 
sonug igin bugun harcanan zamanm yansmi harcayarak. 

Boylece, 3.600.000 kisjye, kendilerine yetecek bugdayi saglayabilmeleri igin 
on be§ milyon i§gunu yeterli olmaktadir. Ustelik bu sure iginde her turden 
insan gah§acaktir; yani zayif, gelimsiz ve daha once toprak isjeriyle hig 
ugra§mami§ kisjler de bulunacaktir gah§anlar arasmda. isjerin dagitimi ve 
inisiyatif, topragin ne oldugunu, neler istedigini bilen kisjlerin elinde 
olacaktir. Tanmda kullanilan basit makineleri yonetmeyi birkag saat iginde 



ogrenemeyecek ya da §urada duran sap yigmmi beriye gekmeyi 
beceremeyecek, boylece de tanm isjnde kendi uzerine du§en gorevi yerine 
getiremeyecek -kadin ya da erkek-Parisli olmayacaktir herhalde. 

iginde ya§adigimiz garpik duzende Paris'te ve gevresinde -resmi kayitlarda 
gorulen i§sizleri de bir yana birakahm- degisjk meslek ve zanaattan yuz bin 
dolaymda insanm gegici i§siz durumunda oldugunu goz onunde 
bulundurursak, bugunku toplumsal yapilanmanm bir sonucu olarak 
kendisinden yararlanilamayan bu giiciin bile tek basjna, topragi akilhca 
isjeme ko§uluyla, Paris'in en onemli iki depart ma nmda ya§ayan ug dort 
milyon insanm butun gida ihtiyacmi karsjlayabilecegini goruruz. Hayal 
gormuyoruz. £ok daha verimli sonuglar saglanabilecek gergek bir yegin 
tanmdan da soz ediyor degiliz henuz. Yukanda agikladigimiz bigimde 3-4 
yilhk bir ugra§tan sonra tek bir taneden 600, 1000, hatta bazen daha da 
fazla tane igeren bir kucak ekinin elde edildigi, boylece de bes. kisjlik bir 
ailenin doyabilmesi icin bir donumden az topragm yeterli olabildigi 
Brighton (Galleta)da ulasjlan deneysel ba§anlardan falan da soz etmiyoruz. 
Bugday yeti§tirilmesiyle ilgili hesaplanmizi biz bu orneklere degil, Fransa'da, 
ingiltere'de, Belgika'da, Flandra'da, Lombardia'da vb. pek cok giftginin elde 
ettigi sonuclara, gunumuze dek nice gabalarla geli§tirilmi§, sinanmis. bilgi ve 
deneyimlerle, -ama oyle birkag donumluk tarlalarda degil, gok buyuk giftlik 
isjetmelerinde- gercekle§tirilen bugday yeti§tiriciligiyle ilgili sonuglara 
dayandinyoruz. 

Ama devrim olmadan bunlarm hicbiri olmaz; gunku topragi ve sermayeyi 
elinde tutanlarm isjne gelmez boylesi sonuglar. Bu sonuglarm isjne gelecegi 
kesimin, yani koylunun ise -eger yukanda sozunu ettigimiz ug sirtlandan biri 
ya da onlara yakm kesimden biri degilse- boyle bir isj becerebilmek igin ne 
bilgisi, ne parasi, ne de zamani vardir. 

Cagdas. toplum henuz bu a§amaya gelemedi. Ama Parisliler kendi 
kentlerinde anarsjst bir komun kurmayi ba§arabilirlerse, iginde 



bulunacaklan nesnel ko§ullarm dayatmasiyla bu a§amaya ula§abilirler; cunku 
evlerinde yiyecek ekmekleri yokken oturup birtakim sus nesneleri, 
(Viyanahlarin, Var^ovahlann, Berlinlilerin de ayni incelik ve guzellikte 
yapabildikleri) ivir zivir §eyler uretmeyi surdurecek kadar aptal degillerdir. 

Kaldi ki makineler yardimiyla yapilan tanmsal cah§malar alabildigine 
keyiflidir, cekicidir. 

"Yetti artik!" diyecek Parisli i§ci. "Yeter artik §u mucevherat denen pislikle 
ugra^tigimiz, sus bebekleri icin t ul I u, dantelli giysiler dikip durdugumuz! 
Zaman, kirlara, tarlalara yonelmenin zamani! Temiz hava canimiza can, 
gucumuze guc katsm! Doganm diriligiyle, tazeligiyle dolsun icimiz; karanhk, 
havasiz isliklerde, viran i§ci semtlerinde unuttugumuz ya§ama sevincini 
yeniden ke§fedelim!" 

Ortacagda isvicre halkmm krallardan, feodal beylerden kurtulmasmda 
isvicreli cobanlarin katkisi mizraktan, kihctan daha buyuk olmu§tur. 
Ayaklanan kentlerin burjuvazi karsjsinda direnebilmesinde, ayakta 
kalabilmesinde cagdas. tanmin da boylesi bir katkisi olacaktir. 



Paris'in iki departmanmda ya§ayan uc bucuk milyon insanm, topraklarmin 
yalnizca ucte birini bu ise ayirarak ihtiyaclari olan ekmegi nasil bol bol 
cikarabileceklerini gormus. bulunuyoruz. §imdi devam ediyor ve 
hayvancihga geciyoruz. 

ingilizler cok et yiyen bir millettir; yetiskin bir ingiliz'in yilhk et tuketimi 
ortalama 200 funt dolaymdadir.(5) Bunun tumunun sigir eti oldugunu kabul 
edersek, bir sigirdan elde edilen etin yaklasik ucte birine denk du§en bir 



miktardir bu. Buradan yola cikarak yilda be§ kisjnin (cocuklari goz onunde 
bulunduruyoruz) bir sigir tukettigi sonucuna ulasjnz. Ve bu hesaba gore, uc 
bucuk milyon kisj icin 700 bin ba§ hayvan gerektigi ortaya cikar. 

Bugunku hayvancihk sisteminde 700 bin ba§ hayvan yeti§tirmek icin en az 
iki milyon desyatin arazi gereklidir. Ama bir suredir guney Fransa'nm engin 
duzluklerinde yapildigi gibi, kaynak sulanyla 50k az sulanabilen meralarda 
bile, bu i§ icin 500 bin desyatin yeterli olabilmekte, hele yem olarak pancar, 
§algam ve yoncanin kullanildigi entansif sigir yeti§tiriciliginde bunun da 
dortte biri, yani 125 bin hektarhk bir arazi ile sorun halledilebilmektedir. 
Hele bir de yemler arasma misir da katihr ve hasatlan henuz yapilmi§ taze 
yemlerin ozel gukurlara doldurulup siki§tinlmasi olarak ozetleyebilecegimiz 
presleme yontemi uygulanirsa, 700 bin bas. sigin besleyebilecek yem 85 bin 
hektarhk bir araziden elde edilebilir. 

Sulamanin lagim sulanyla yapildigi Milano gevresinde, bir desyatinlik 
araziden 4-6 biiyiikbas. hayvani besleyebilecek yem elde edilebilmekte, 
ko§ullan cok elveri§li bazi yerlerde ise bir desyatinlik araziden 49 ton kuru ot 
(yani 10 sagmal inege bir yil yetecek ot) elde edilebilmektedir. Bir yanda, 
beher buyukbas. hayvan igin ug desyatinlik mera gerekliligi, diger yanda ise 
tek bir desyatin arazide 10 buyukbas. hayvanm (ister siit, ister et eldesine 
donuk olsun) yeti§tirilebilmesi... gunumuz tarimmin ug noktalan boyle. 

Jersey Adasmda 3600 desyatinlik isjenmeye elverisji arazinin yakla§ik yansi 
(1730 desyatin) ekin tarlalanyla, sebze-meyve bahgeleriyle kaphdir, geriye 
mera olarak kullanilmak uzere topu topu 1910 desyatin arazi kalmi§tir. 
Buna kar§m bu arazide 1480 at, 7260 ba§ sigir, 900 koyun ve 4200 domuz 
beslenebilmektedir; bu da -atlar, koyunlar, domuzlar §urada dursun- bir 
desyatinlik merada uc buyukba§ hayvanm beslenebildigim gosterir. Ada 
arazisindeki verimliligin denizotu (su yosunu) ve ozellikle de kimyasal 
gubrelerle, yani yapay yolla artinldigmi belirtmemize gerek yok. 

Sonuc olarak, Paris ve gevresindeki uc buguk milyon insanimiza donecek 



olursak, et gereksinimlerini karsjlamak uzere buyukbas. hayvan yeti§tirmek 
icin bunlara gerekli arazinin iki milyon desyatinden 80 bin desyatine indigini 
goriiriiz. Ama hadi biz en du§uk rakamlan degil, kurallara uygun yapilan 
siradan bir tarimm ortaya cikardigi rakamlan alahm ve kuciJkbas. hayvanlar 
icin de, gerekli olandan daha fazla toprak ekleyelim. Elimizdeki 400 bin 
desyatinlik araziden, herkesin bol bol ekmek bulabilmesine yetecek tahil 
tanmi icin gerekli bolumu ayirdiktan sonra elimizde 160 bin, hadi hatta, 180 
bin desyatin arazi kaldigmi varsayahm. Busbutun comert olahm ve bu 
olcekte bir arazinin isjenebilmesi icin 5 milyon i§gunu gerektigini varsayahm. 
Boylelikle bir yil boyunca yirmi milyon i§gunu -ki bunun yansi kahci 
iyile§tirme cali§malarma gidecektir- harcayarak hem ekmek, hem et 
ihtiyacimizi doyasiya karsjlayabilecegiz (ki kanath etleri, domuz eti, tav§an eti 
vb. bu hesap icinde yer almamaktadir; ayrica, kendi bahcesinde nefis meyve 
sebze yeti§tiren, dolayisiyla da -bunlarm eksikligini etle gideren- ingilizlerden 
gokdaha az ettuketen insanlar bu hesaplamada goz onunde tutulmami§tir). 

Bir i§gununun be§ saat surmesi ko§uluyla yirmi milyon i§-gununden her 
kisjye ne kadarhk bir gah§ma du§er? ^ok az bir sure du§er. 3,5 milyonluk bir 
nufusun 1 milyon 200 bini gah§abilir durumda yeti§kin erkek, bir o kadan da 
ayni durumda olan kadmdir; dolayisiyla da herkese et ve ekmek 
saglayabilmek igin -yalnizca erkekler igin hesapladigimizda- yilda topu topu 
17 i§gunu gah§mak gerekir. Bu hesaba sut elde etmek igin harcanacak 3 
milyon i§gunu daha ekleyelim; bir bu kadar i§gununu de ne olur ne olmaz 
diye ekleyelim; yine de kisj basjna yilhk 25 i§gununu bile bulamayiz, bir 
ba§ka deyi§le, et, ekmek ve sut gibi ug temel gida maddesini elde etmek 
igin, guzel ko§ullarda tanm yapilan bir koyde yilda toplam birkag gun 
gah§mak yeterlidir. Unutmayahm ki bu ug temel gida maddesi, konuttan 
sonra insanoglunun yuzde doksanmm ba§hca kaygisidir. 

Bir kez daha yineliyoruz: Bu hesaplamada ayagi yere basmayan, hayal diye 
nitelendirilebilecek higbir §ey yoktur; biz yalnizca hayata gecirilmis. olan, 
uygulanmakta olan, buyiik olgeklikli deneylerle kanitlanmi§ olan gercekleri 
aktardik. Ozel mulkiyeti guvence altma alan yasalar ve genel cehalet olmasa, 



bu sonuclan elde edebilmek icin hemen yarm tanmda bu donu§um 
gercekle§tirilebilir. 

Paris, herkesi nasil ve neyle besleyecegini, temel gida maddelerini nasil 
uretecegini anladigmda ve Parisli ekmegin, parlamento ve belediye 
meclisindeki curuyu§ten daha onemli oldugunu anlayabildiginde, devrim 
gercekle§ecektir. Paris o gun her iki departmanm topragini ele gecirecek ve 
isjemeye basjayacaktir. Niteliksiz ve miktar olarak yetersiz birtakim 
yiyecekler satin alabilmek icin omru boyunca cahsjp duran Parisli, boylece, 
ya§adigi kalenin icinde (bu kaleler yerle bir edilmemisjerse tabii), kentin 
duvarlarmin dibi sayilacak bir yerde -gecmi§te turn kazancmi ahp goturen- 
bu yiyecekleri sjmdi topu topu birkac gunluk saghkh ve cekici cah§mayla 
kendisi uretecektir. 

Gelelim meyve ve sebzelere. Paris sinirlarmdan gi kip sebze meyve 
yeti§tirilen bir bahgeye goz atahm ve bu kentteki bilim yuvalanndan, 
akademilerden yalnizca birkag kilometre otede ne mucizeler 
gergekle§tirildigine tanik olahm (ekonomi politik ustatlarmin haberleri bile 
yoktur bundan). Bahgecilik uzerine (culture maraichere) nefis bir de kitabi 
olan ve bu kitabmda yaptigi cah§malan ayrmtilariyla anlatan, topraga ne 
verdigini, ondan ne kazandigmi hig gizlemeyen Mosyo Ponce'un bahgesinde 
durahm, ornegin. Hemen belirtmeliyiz ki Bay Ponce'un ve ozellikle de 
i§gilerinin gah§ma tempolan muthi§. Toplam sekiz ki§iler ve 1 hektardan 
daha buyuk olmayan bir topragi i^liyorlar, yani bizdeki olcuyle, tarn bir 
desyatinlik topraklan var. Gunde 12-15 saat gah^yorlar, (yani olmasi 
gerekenin 3 kat fazlasi); sekiz yerine yirmi dort kisj olsalardi, tek bir fazlahk 
olmazdi. Buna kar§ihk Ponce bize, 11 bin metrekare topragi icin toprak 
sahibine kira adi altmda ve sevgili devlete vergi adi altmda (yani yukarda 
sozunu ettigimiz sirtlanlara) 2500 frank gibi (yani bin ruble) dudak ucuklatici 
bir harac odedigini, aynca ki§lalardan satin aldigi gubrenin kendisine 
maliyetinin de 2500 frank (yani bir bin ruble daha) oldugunu soyleyecek ve 
"Bu nedenle de/' diyecektir "ister istemez somurgen olmak zorundayim ben; 
somuruldugum icin somuruyorum". Topragmda sebze tanmi yapmakta 



kullandigi donanimlar da yaklasjk 30.000 frank tutannda (ki bu tutarm 
yandan fazlasi asalak sanayi baronlanna, onemli bir bolumu de para 
spekulatorlerine, yani tefecilere gidiyor). Her neyse... sonucta, yaptigi bahce 
ziraati toplam olarak 3 bin i§gununu, hatta, buyuk olasihkla, bundan biraz 
daha az bir zamani kapsiyor. 



Gelelim Ponce'un kaldirdigi urune. 670 pud(6) havuc, 610 pud sogan, turp 
vb. "ufak" sebzeler, 6000 kelle lahana, 3000 kelle kirmizi lahana, 5000 sepet 
domates, 5000 duzine secme meyve, 154.000 kok salata (marul), kisacasi, bir 
desyatin topraktan, yani boyu 50 sajen(7), eni 46 sajen olan bir alandan 
toplam 7625 pud sebze ve meyve... Ba§ka bir deyi§le, 1 desyatin topraktan 
125 ton uriin. 

Ama nig kimse yilda 600 funttan daha fazla sebze-meyve yiyemez. 
Dolayisiyla da boyle bir bahgenin her desyatininden 380 yeti§kin insanm 1 
yilhk sebze-meyve ihtiyaci bol bol karsjlanabilir -ki bu da genel nufus olarak 
en az 500 kisjye denk du§er. 

Ba§ka bir deyi§le, Ponce'un yaptigi gibi bahcecilik yapildigmda (ki bazi 
yorelerde bunun da otesine gegen sonuclar almmaktadir), bebekler ve 
gocuklar da katildigmda 500 ki§ilik bir nufusa yetecek sebze ve meyveyi 
yeti§tirmek igin 380 yeti§kin insandan her birinin yilda 100 saatten biraz 
fazla (103 saat) cah§masi yeterli olmaktadir. 

Hemen belirtelim ki, bu oyle gok ozel bir tanm degildir: Paris gevresinde, 800 
desyatin toprakta 5000 bostanci (bahcivan) tarn da boyle tanm 
yapmaktadir. Ne var ki toprak kirasi olarak, hektar basjna 2500 frank, yani 
bir desyatin icin 800 ruble odemek zorunda olan bu insanlar neredeyse 
bireryuk hayvanma cevrilmis. durumdadirlar. 

Yalnizca bu olgular bile (ki herkes bunlarm dogru olup olmadigmi 
denetleyebilir), elimizde kalan 190.000 desyatin topraktan 6400 
desyatininin, 3,5 milyon Parislimize doyasiya, meyve sebze saglamaya 



yetecegini kanitlamaktadir. 

Bu meyve sebzelerin eldesi icin ne kadar cah§mak zorunlulugu olduguna 
gelince, yukanda ornek olarak belirttigimiz bahcivanlarm cah§malarini esas 
aldigimizda, be§ saatlik i§gunu hesabiyla 50 milyon i§gunu dolaymda 
olacagi, yani her yeti§kin erkege elli i§gunu du§ecegi gorulur. Ama Jersey ve 
Guernsey Adalannda buyuk yaygmhk kazanmis. olan bazi yontemlere 
ba§vuruldugunda bu surenin Onemli olcude kisaltilabilecegini de biliyoruz. 
Bununla ilgili olarak bir tek §u noktayi animsatmakla yetinelim: Bugun bag 
bahce isjyle ugra§anlarm boylesine cok cah§malarinin nedeni, pazara ocak 
aymda cilek, yaz basjnda §eftali vb. sunmak, kisacasi turfanda meyve sebze 
yeti§tirmek istemeleridir. Turfanda meyve sebzenin fiyati, mevsim 
normallerine gore cok yuksek oldugu icin, bu insanlar dudak ucuklatici 
toprak kiralarmi, faiz ve vergi borclarmi ancak bu yolla odeyebilmektedirler. 
6te yandan, bizatihi cah§ma yontemleri de onlan gercekte gerektiginden 
daha fazla cah§mak zorunda birakmaktadir. Bahcede yapilacak basjangic 
yatinmlan icin buyuk harcamalar yapamadiklarmdan (cam, tahta, demir, 
komur vb.yi cok pahah ahyorlar), sera ve komur yoluyla cok daha ucuza mal 
edebilecekleri (turfandacihk icin gerekli) yapay isiyi ancak gubreyle 
saglayabiliyorlar. 



IV 

Boylesine bereketli uriin icin bahcivanlar hem makinelerin yardimma 
ba§vurmak, hem de ya§amm turn zevklerinden kendilerini yoksun birakmak 
zorundalar, ama yine de bu emekciler, bize gereken topragi nasil 
yaratacagimizi ogretmekle cok buyuk bir is. ba§armisjardir. Limonluklarda 
yeti§tirilecek bitkiler icin gerekli isiyi gubreyle saglamak gibi eski bir 
yontemle cah§tiklari icin, topraklarmin bir bolumunu her yil satmak gibi bir 
zorunlulukla karsj karsjya kaldilar; cunku bahcelerinin toprak yuzeyi her yil 
bir dyum(8) dolaymda yukseliyordu. Bu nedenle de son zamanlarda toprak 



sahipleriyle imzalanan anla^malara, bahcivanm, isjemekte oldugu topragi §u 
ya da bu nedenle (sozle§menin bitmesi ya da feshedilmesi vb. gibi) isjeme 
hakkmin sona ermesi durumunda, topragmi yanmda goturebilecegi maddesi 
eklenmeye basjandi. (Bu olguya, Barral'm "Ziraat Sozlugumun "maraichers" 
maddesindeyer verildigini de belirtelim.) 

Ev e§yalan ve limonluk citalariyla birlikte arabalarla goturulen toprak: i§te, 
toprak kirasini, "§u ya da bu nitelikteki topragm dogal ustunluklerinin 
yarattigi sonuclan esjtlemek" olarak degerlendiren ekonomist Ricardo'ya 
koylulerin verdikleri yanit! Fransiz bahgvanlarinin gok kullandiklan bir deyim 
var: "Adam e§ittir toprak!" Yani, topragi neyse adam da odur; ya da tersi: 
Adam neyse topragi da odur!" 

Neyse... Butun bu Parisli ve Rouen'li bahgvanlar, ayni miktar urun elde 
edebilmek igin Jersey ve Guernsey'li emekgi karde§lerinin iki kati gahsjyorlar. 
Adahlar tanma sanayiyi katiyorlar ve suni toprak yaratmakla yetinmeyip suni 
iklim deyaratiyorlar. 

Ashnda butun bahgecilik i§leri vanp §u iki noktaya dayaniyor: 

l.Limonlukta ekim yapmak; sinirh bir alani kapsayan ama nitelik olarak gok 
zengin bir topraga ekim yapmak ve gok ozenli, titiz bir bakimla yeti§tirilen bu 
"fide"leri, tarn boylarma ula§a bilecekleri, geli§ebilecekleri yere aktarmak. 
Kisacasi bir bebekle ugrasjr gibi bunlan daha tohumu topraga sahp da ilk 
goverdikleri andan itibaren buyuk bir ozen, ilgi gemberiyle ku§atmak. 
2.0runun vaktinde yeti§mesini saglamak igin, bitkinin gevresini camla 
kaplamak ve topragi bolca gubrelemek, boylece de topragm isismi 
yukseltmek. 

Ozetin ozeti: (Ekimin yapilacagi toprak hazirlandiktan sonra) once fide 
yeti§tirip sonra bunun asil yeti§tirilecegi yere aktanlmasi ve urun almacak 
alanda cevredeki havadan daha yuksek bir isil ortam yaratilmasi, 



bahce-bostan isjerinin en temel ozelligi olarak ortaya cikmaktadir. 
Bunlardan ilk adim, daha once de gordugumuz gibi, bugun uygulanmaktadi r 
ve yalnizca bir iki kuciJk duzeltmeye ihtiyaci vardir. ikinci adim icinse, hem 
topragi, hem havayi isitma isjnde gubrenin yerine ya toprak altmdan borular 
aracihgiyla getirilen sicak su kullanimma yonelmek gerekir, ya da herhangi 
bir isi kaynagiyla limonlugun isitilmasi gerekir. 

Esasen, bu da bugun hayata gecirilmi§tir. Pek cok Parisli bahcivan, gecmi§te 
gubre aracihgiyla sagladiklan isiyi bugun termosifonlar aracihgiyla 
saghyorlar, ingiliz, daha dogrusu Jersey ve Guernsey adalan ciftcileri ve 
Belcikah bahceciler limonluk in§asi yolunu tercih ediyorlar. 

Onceleri limonluklar hayli gosterisjiydi, yalnizca zenginler -tropik bitkiler ya 
da I uks olarak nitelenebilecek §eyler yeti§tirmek amaciyla- 
uygulayabiliyorlardi bunu. §imdiyse bunlar geni§ olcekli olarak 
kullanilabiliyor: Jersey ve Guernsey Adalannda desyatinlerce toprak 
(Guernsey'de hemen her ciftlikte, her bahgede rastlanilan kuguk limonluklar 
§urada dursun) camla kaplanmis. durumda. Londra gevrelerinde, koca koca 
tarlalarm camla kapatilmasma basjandi; her yil ingiltere'deki limonluklara 
binlerce yeni limonluk ekleniyor. Bunlar, granit duvarh luks yapilardan, butun 
bu suluk-sirtlan duzenine kar§m 1 sajen karesi 7-9 rubleden fazla tutmayan 
cam tavanh mutevazi tahta yapilara kadar her turden olabiliyor. Buralan 
isitiyorlar (hatta bazen isitmiyorlar bile, cunku eger gok erken turfanda urun 
elde etmek gibi bir amaclan yoksa, kapah alan -isi kacmasini onledigi igin- 
yeterli oluyor) ve oyle uzum, tropik meyve gibi §eyler degil, patates, havuc, 
nohut, bakla-bezelye gibi olmazsa olmaz sebzeler uretiyorlar. 

Boylece bahgeci, iklimin belirleyici etkisinden kurtulmu§ oluyor. Oteyandan 
bahgeye gubre sermek gibi agir bir i§ten ve surekli pahalanan gubre 
harcamasmdan kurtulmus. oluyor. Boylece insan emeginden de tasarruf 
saglanmis. oluyor: Camekanlanmi§ bir desyatin topragi i§leyebilmek ve Bay 
Ponce'un elde ettigi sonuglan elde edebilmek icin, yedi-sekiz ki§i yeterli 
olabiliyor. Jersey'de yedi ki§i haftada 60 saat cah§arak bir desyatin 
topraktan, gecmi§te onlarca desyatin topraktan kaldmlabilecek urunu 



kaldinyorlar. Ashnda pek cok sayida goz kama§tinci ornek gosterebiliriz, ama 
yalnizca bir ornekleyetinecegiz: 

Jerzey'de, deneyimli bir bahcivan yonetimindeki 34 i§ci, uc bucuk 
desyatinden biraz fazla bir topragi seracihk yontemiyle isjeyerek §u sonuclari 
elde ettiler (gunde bes. saat cah§mis. olsalardi 70 kisj gerektirirdi elde 
ettikleri sonuc): 1525 pud uziim (hasadmi mayis basjarinda yapiyorlar), 4880 
pud domates, 1830 pud patates (nisan ayinda), 366 pud nohut ve 122 pud 
fasulye (hasadi mayis ayinda), yani toplam 8723 pud degisjk meyve ve sebze 
(bazi seralarda elde edilen onemli miktardaki ikinci urunler, cok buyuk bir 
serada elde edilen luks niteligindeki urunler ve seralar arasmdaki agik alanda 
yeti§tirilen ge§itli §eyler bu hesapta yer almiyor). 

Sekiz bin yedi yuz yirmi ug pud sebze ve meyve! Bu, 1500 insanm koca bir yil 
boyunca doyasiya beslenmesine yetecek bir miktardir ve bunun elde 
edilmesi igin topu topu 21000 yanm i§gunu yeterlidir. Sozunu ettigimiz 1500 
kisjlik topluluktan yalnizca 500 kisj bu i§le ugra§sa, bahgemize yilda 210 
saat ayirmamiz yeterli olmaktadir. Bu hesaba (yakla§ik dort desyatinlik 
topragm yilhk isitmasmda kullanilacak) 1000 ton da komur ekleyin; bu da 
500 bahce i§gisinin her birine yilda 6-7 saatlik bir ek cah§ma getirecektir 
(ingiltere'de bir i§ci 10 saatlik bir i§gununde kolayca 3 ton komur 
cikarabilmektedir). 

Boylece, toplulugun yeti§kin uyelerinin yansi olagan gah§ma zamanlarmin 
di§mda yaklasjk elli yanm gunlerini sebze-meyve isjne ayirsalar, turn 
topluluk, bugun luks sayilan yiyecekleri, -seralarda yeti§tirmelerine karsjn- 
koca bir yil boyunca doya doya yiyebileceklerdir. Kaldi ki daha bir de ayni 
seralarda ikinci uriin olarak kolayca yeti§tirilebilecek olan kucumsenmeyecek 
miktarda siradan sebze ve meyveler var ki, yukarda gordugumuz gibi Bay 
Ponce'unki gibi isjetmelerde bunlar iginde aynca bir elli i§gunu 
gerekmektedir. 



Efendim, bunlann hepsi I uks nesneler kapsamma giren urunler, diyenler 
cikabilecektir. Ama belirli duzenegi olan limonluklar artik camla kapatilmi§ 
basit bahcelere donu§mekte ve yalnizca uc ay isitilan bu bahcelerden 
inanilmaz miktarda urun kaldinlmaktadir: Ornegin, nisan ayi sonunda bir 
desyatin topraktan yaklasjk 300 ceyrek patates kaldinlmakta, daha sonra 
toprak gubrelenmekte ve mayistan ekim sonuna kadar, cam altinda yuksek, 
-neredeyse tropik- isi elde edildigi icin ba§ka bir dizi urun daha elde 
edilmektedir. 

Bugun ayni 300 ceyrek patatesi elde edebilmek icin her yil yaklasjk 20 
donum, hatta daha fazla topraga dikim yapmak, sonra buyume basjadikca 
capa yapmak, aralarda biten aynk ve her turden yabani otu temizlemek vb. 
gerekiyor. Butun bunlar buyuk emek gerektiren isjer. Sera cali§masinm 
basjangic a§amasmda her sajen kare icin yaklasjk iki gunluk bir cah§ma 
yapilmasi gerektigi dogrudur, ancak bu on cah§ma gelecekte harcanacak 
emegin hadi dortte uciJnu demeyelim, ama yansmi bulan bir olcekte bize 
emektasarrufu saglayacaktir. 

Butun bunlar birer olgu, butun bunlar ula§ilmi§, eri§il mi§, herkesce bilinen 
ve cevresindeki bahcecilik cah§malarina bir goz atma zahmetini gosteren 
herkesin kendi gozleriyle gorup ikna olabilecegi sonuclar. Ve butun bu 
anlattiklanmiz, sanirim, kendisine nasil yaklasjlacagi bilindiginde topragm 
insanlara neler verebilecegi hakkmda birfikir vermeyeyetecekorneklerdir. 



V 

§u ana kadar hep benimsenmis. olan, kismen de hayata gecirilmis. olan 
yontemlerden soz ettik. Topragm yegin bicimde isjenmesi, borular 
do§enerek dogal su kaynaklarmdan (pmarlardan) sulanmasi, seracihk, bu 
yontemle yapilan bahcecilik... butun bunlar bugun hayata gecirilmis. 
durumdadir, uygulanmaktadir. Leons de Lavern, elli yil onceki, tanmda 
isjenen topragm gitgide azalacagina, yaratilan yapay toprak ve yapay iklimle 
insanm yogun emeginin birle§erek bitkiler icin en elverisji ya§am ortammin 



yaratilacagma ili§kin ongorusunde tumuyle hakh gikti. 

Bu konudaki ilk itici gug, erken elde edilen sebze ve meyveden daha gok 
para kazanilacagmm anlasjlmasi oldu. Ama o gunden bu yana yegin tanma 
ili§kin olarak gergekle§tirilen agihmlarla, en az emekle en fazla iirtin elde 
edilebileceginin anlasjlmasi, en siradan sebze ve meyvelerin bile bu 
yontemle yeti§tirilmesine, dolayisiyla da sera isj bahgeciligin hizla yaygmhk 
kazanmasma yol agti. 

Gergekten de Guernsey'deki tahtadan yapilmis. basit limonluklar bize, agik 
havadan ug ay daha once (nisana dogru), ustelik de surulmesi, bitki ciktiktan 
sonra da gapalanmasi gereken bes. kat daha buyuk toprakta yeti§tirilen 
urune denk bir urunun, hem de gok daha az emek harcayarak, sera 
yontemiyle yeti§tirmenin mumkun oldugunu gosterdi. Bu, alet ve makine 
kullanmaya e§deger, onunla ayni anlami tasjyan bir geli§medir: Daha 
mukemmel araglar, makineler, her ne kadar basjangicta bunlan edinmek 
igin ciddi birtakim harcamalar yapmak gerekiyorsa da, bize emekten onemli 
olgiide tasarruf yapabilme olanagini saglamaktadir. 

Siradan sebzelerin seracihk yontemiyle yeti§tirilmesine ili§kin §imdilik 
elimizde daha fazla veri yok; bu henuz gok yeni bir tanm turu ve uygulamasi 
da gok yaygm degil, pek buyuk olmayan birkag bahgeyle smirh. Ama I uks 
kapsamina giren ve yakla§ik otuz yildir tanmi yapilmakta olan bir urune 
ili§kin olarak elimizde son derece etkileyici rakamlar var. Uzum, bu urun. 

ingiltere'nin kuzeyinde, sava§tan once komurun tonunun ta§komuru 
ocaklarmin hemen yakmmda topu topu iki ruble ettigi iskogya smirina yakin 
yerlerde nicedir seralarda uzum yeti§tiriliyor. Ocak ayinda olgunla§an bu 
uzumu elli yil once yeti§tiricisi funtu 10 rubleden satiyordu, sonra da ayni 
uzum III. Napolyon'un masasma konulmak uzere funtu 20 rubleden yeniden 
satihyordu. §imdiyse ayni bagci, kendisinin ozel bir bag-bahge dergisinde 
yaymlanan yazismdan ogrendigimize gore, uzumunu funtu bir ruble yirmi 
kopekten satiyor. Bunun nedeni, Londra ve Paris'e tonlarca uzum gonderen 



rakiplerin ortaya cikmasi. Ucuz komur ve topragm akilhca isjenmesi 
sayesinde kuzeyde kisjn uzum yeti§tiriliyor ve obiir meyvelerin aksine, 
kuzeyden guneye gonderiliyor. Britanya'h ve Jersey'li bagcilar mayis aymda 
tizumu funtu 80 kopekten satiyorlar; ve bu fiyat, tipki elli yil onceki 20 
ruble/funt fiyati gibi, urunun nadir bir uriin olmasi nedeniyle bu duzeyini 
koruyabiliyor. Hem ingiltere'de, hem de Jersey'de (buyuk bolumu camekan 
altinda, az bir bolumu de isitilmis. acik toprakta yeti§tirilen) buyuk 
miktarlarda urunun piyasaya suruldugu Ekim ayi uzum fiyatlan ise, isvicre 
ya da Rhine uzumlerinin fiyatlarmdan biraz pahah oluyor: Funtu 6 pens (25 
kopek). Olmasi gerekenin ucte ikisi oranmda yuksek bir fiyat oldugu 
soylenebilir bunun; fiyat yuksekligini yaratan §ey ise, uzum yeti§tiricilerinin 
toprak sahiplerine odedikleri korkung toprak kiralandir; buna bir de 
(camekanlann yapimi ve isitilmasi da iginde olmak uzere) tuccarm ve 
aracilarm aldiklan gok yuksek komisyonlarla faiz eklenebilir. 

Bu nedenle de gune^siz, sisli havasma karsjn Londra duzluklerinde bile 
uzum yeti§tirmek ve ustelik bunu sudan ucuza getirmek mumkundur, 
diyebiliriz. Nitekim kentin banliyolerinden birinde, Harrow'da^fakirhanemizin 
hemen yanmdaki dort ar§ma ug ar§i nhk bir toprak uzerinde, biraz cam ve 
biraz da cimentoyla girpi§tinverdigimiz uyduruk bir camekan, bize yedi yil 
boyunca her yil ekim aymda 50 funtun uzerinde uzum (hem de ne uzum!) 
yeme saadetini ya§atmi§tir(9). Bu arada belirtelim: 

Bizim camekan oyle kotuydu ki, yagmur yagdi mi cati oldugu gibi igeri 
ahyordu yagmuru. Geceleyin camekan igindeki i si, di§andaki isi neyse oydu, 
gunku herhangi bir isitma isjemi yapilmiyordu (bu, sokagi isitmak gibi bir 
§eydi). Yapilan turn harcamalar asmalarm yilda bir kez budanmasi (yanm 
saat alan onemsiz bir i§) ve bir el arabasi gubrenin killi topraga dikilmi§ asma 
kutuklerinin koklerine dokulmesinden ibaretti. 

§unu da hatirlatmamiz gerekir: Rhine kiyisinda ya da Cenevre golunun 
kiyilannda uzum yetistiriciligi yapanlar, tepelerin yamaclarinda ta§ ustune 
ta§ koyarak teraslar (sekiler) hazirhyorlar, guvallara doldurduklan gubreyi ise 



kisjn iki yuz ug yuz fut yukseklige omuzlannda gikanyorlar; o bakimdan 
Londra duzluklerinde camekanda yapilan uzum yeti§tiriciligine gore isvigre 
ya da Rhine uzumculugunun daha gok emek isteyen, daha zahmetli bir i§ 
oldugu ortada. 

ilk baki§ta bu soylediklerimiz inanilmaz gibi gorunebilir, gunku uzumun 
guneyde kendiliginden yeti§tigini ve bagcilarm bu i§te herhangi ozel bir 
katkilan olmadigmi du§unmeye ah§ mi§izdir. Ama uzmanlar, bagcilar, 
bahgivanlar bizim du§uncelerimizi onayhyorlar. ingiliz bahgecilik dergisinin 
de yaymlayicisi olan ve pratik olarak bagcihkla ugra§an uzman bir iizumcu, 
"Bagcihk-bahgecilik baglammda ingiltere'ye en uygun urun, uzumdur" diyor. 
Ashnda uzum fiyatlan arasinda bir karsjla§tirma yapildiginda da ayni 
sonuca ulasjhr. 

Butun bunlan komunizm diline gevirecek olursak... bo§ zamanlarmdan yilda 
yirmi saati bakim isjerine ayirarak (ki, alabildigine keyifli bir i§tir bu), 
camekan altina dikil mi§ birkag asma kutugunden, her Avrupa ulkesinin 
ikliminde hepimiz, kendimizin, ailemizin, dostlarimizm bir yol boyunca 
doyasiya yiyecegi uzumu yeti§tirebiliriz. Ustelik bu durum bir tek uzum igin 
degil, bizim iklimde yeti§ebilen butun meyveler igin soz konusudur. 

bakimdan, herhangi bir topluluk, diyelim, ufak sebze isjeriyle ugrasjyor ve 
geni§ olgekli tanmsal isjetmelerde bundan yuksek verim ahyorsa, 
yerli-yabanci her tur sebze-meyveden de buna yakm bir sonug alabilir; ustelik 
de topluluk uyelerinin her birine bu is. igin yilda yirmi-otuz saat gibi sozii 
edilmeye bile degmez birgah§ma suresi du§er. 

Butun bu soylediklerimizi kirn, ne zaman isterse deneyebilir. Bunun igin, §u 
ya da bu luks nesneyi uretmekle ugra§an kuguk bir i§gi grubunun, bu 
gali§malarma bir sure igin son verip, dikkatlerini Gennevilie (Paris 
dolaylannda) duzluklerindeki bazi bag ve bahgelerde yapilan isjere 
gevirmeleri ve filiz ve fidelerin korunmasi igin isitmah duzenlenmi§ 
camekanlar altinda ne mucizeler gergekle§tirildigini izlemeleri; bunun yani 



sira, bir desyatinlik bir alana meyve yeti§tirmek uzere yapilmis. elli dolaymda 
mutevazi camekanda -elbette isjn ayrmtilan konusunda deneyimli 
bahgivanlarm ogutlerinden yararlanarak- bizzat i§e giri§meleri yeter de artar 
bile. 

Jersey'in bize sundugu ortalama verileri baz aldigimizda, yani; bir desyatinlik 
camekanh alandaki bitkilerin bakimi igin 7-8 kisjnin (yani yilhk 240.000 
saatten daha az bir gah§ma suresinin) yeterli oldugunu baz aldigimizda, 135 
desyatinlik bir alan igin yilhk yaklasjk 3.500.000 saatlik gah§ma gerektigini 
goruruz. Yuz bilgili bahgivanm, gunde bes. saat gah§arak yurutebilecegi 
kapsamda bir i§tir bu; geri kalan isjer (kiirek, tirmik i§leri ya da isitma 
duzenegine goz kulak olmak, sulama duzenegiyle, bez borular vb. ile 
ilgilenmek gibi) profesyonel olmayan elemanlar, yani asil i§leri bahgivanhk 
olmayan insanlar tarafmdan da yerine getirilebilir. 

Bir onceki bolumde de gordugumuz gibi boylesi bir gali^ma, 75-100 bin kisj 
igin -hig degilse temel meyve ve sebzeleri, hatta I uks kapsamma giren onemli 
miktarda meyve ve sebzeyi saglayabilir. Diyelim bu insanlardan 36 bini 
bag-bahge i§leriyle ugra§maya hazir ve istekli oldugunu belirtti. Bunlarm her 
birine, butun yila yayilmi§ olarak 100 saat/yil gah§ma du§er; ustelik bu yilhk 
100 saatlik gah§ma suresi onlar igin goluk gocuklanyla, dost ve arkada§lanyla 
doganin bagnnda dinlenme, gok buyuk olasihkla efsanevi Semiramis 
bahgelerinden bile daha gorkemli, goz kama§tinci bahgeler iginde cana can 
katma suresi olacaktir.(lO) 



Boylece, kapitalistlerin, mulk sahiplerinin, vampirlerin varhklarma varhk 
katmaya giden kuru§lardan tasarruf edebilmek igin azicik azicik alman ve 
annelerin aile uyeleri arasmda esjt bolu§turebilmek igin buyuk ozen 
gosterdigi sebzeleri, bugun kendimizi yoksun birakmak zorunda oldugumuz 
guzelim meyveleri bol bol elde edebilmenin ne kadar az bir emek 
gerektirdigini gdrmus. bulunuyoruz. 



Yeter ki insanoglu bunu yapabileceginin bilincine varsm ve yeter ki bu bilinc 
ona bunu istemek gucunu versin! Yeter ki, suyun altmdaki tasjn -bugune dek 
butun devrimleri kiran §eyin-zihinsel korkakhk oldugunu anlasm. 



VI 

Bu anlasjldigi zaman toplumsal devrimin onunde hangi ufaklarm acilacagim 
gormek zor olmayacaktir. 

Ne zaman ciddi bir i§cinin evinde, onun acliktan kivranan cocuklarmi da 
gorerek toplumsal devrimden soz etsek, i§cinin hemen kasjari catihr ve 
inatla hep ayni soruyu yineler: "Peki, ekmek nereden gelecek? Nerede, nasil 
bulacagiz ekmegi? Ve herkes doyasiya yediginde herkese yetecek mi 
ekmek? 1793'te kentlilerin kendilerine yaptigmi bu kez de gericilerin etkisi 
altmdaki cahil koyluler kentlilere yapmaya kalkisjrlarsa ne olacak?" 

Buyursunlar, yapsmlar! zaman buyuk kentler, koylersiz de 
yapabileceklerini gosterir onlara! 

Gergekten de, bugun fabrikalann, i§liklerin karanhk, pis havalarinda bogulan 
yuz binlerce i§gi bo§ zamanlarmi nerede kullanacak? Sahi, devrimden sonra 
da kapah kapilar ardmda tuketmeyi surdurecekler mi onlar bu zamanlarmi? 
Ekmek suyunu gekmek uzere, et busbutun kitla§mi§, sebzeyi ara ki 
bulasm... Bu durumu gore gore, di§an satilmak uzere ivir zivir birtakim I uks 
nesneleri uretmeye devam edebilecekler mi gergekten? 

Elbette, hayir! Firladi klari gibi kentlerden kirlara ko§acaklar. Orada, en i§e 
yaramaz gibi gorunen makineleri bile ortak uretime katacaklar; eski tanm 
yontemlerine devrimin ruhunu katacaklar ve devrim bu kez kurumlarda ve 
dii§uncelerde gercekle§mis. olacak. 



Bir yerde yuz bin desyatin alani camekanla kaplayacaklar ve yalniz erkekler 
degil, kadmlar da narin elleriyle filizleri, fidanlan ok§ayarak bakimlarmi 
yapacaklar. Bir ba§ka yerde yuz bin desyatin alani traktorle surecek(ll), 
gubreleyerek ya da ufalanmi§ kalker ve grafit yardimiyla topragm verimini 
artiracaklar. Ve bu ne§eli, co§kulu kalabahgin, bu tesadufi ciftcilerin 
ellerinin altmda tarlalar ba§aklarmi tasjmakta zorlanan altm ekinlerle 
kaplanacak; isjeri, hie ku§kusuz tanm konusunda deneyimli kisjler 
yonetecek; en ba§ta da halkm, uzun uykusundan uyanmis^ turn toplumun 
mutlulugu idealinin aydmlattigi yolda ileri dogru atilmi§, yuce pratik zekasi 
yonetecek. 

Derken, ilk hasat! Zorunlu gida maddelerini kendi elleriyle ureten halk, 
yuzyillar sonra ilk kez doyasiya yiyip icebiliyor. 

Ayaklanan halkm dehasi muthisj ihtiyaclarmin neler oldugunu saptayip 
buradan yola cikarak topragi isjeme konusunda, bizim de bugunden ucun 
ucun duyumsadigimiz, ama henuz yeterince denenmedigi, smanmadigi igin 
emin olamadigimiz yeni yontemleri uygulamaya koyuyor. Tanmda yeterince 
degerlendirilememis. olan i§ik gucunden yararlanmak igin denemeler 
yapiyor. £unku biliyor ki, Yakutistan'da arpanm 45 gunde olgunla§masmi 
saghyor i§ik; gunes. i§igmm toplanmasiyla ya da yapay isjkla, geng bitkilerin 
buyumesini hizlandirmada ismin etkisiyle boy 6lgu§ebilecek bir guc elde 
edilebilir. Gelecegin bir Mouchot'u, topragm bagnnda komur olarak yatan 
gunes. sicakhgi yerine, bu kez gunesjn i§mlarmi yonlendirebilen ve onlardan 
bir guc olarak yararlanabilen bir makine icat ediyor. Topragm sulanmasmin 
mikroorganizma kulturleriyle gergekle§tirilmesi yonunde deneyler yapiyor: 
Toprakta birtakim mikroorganizmalar, hucreler uretilerek, hem bitkinin 
koklerinin gerekli besini almasmi, hem de topragm bilesjmine giren kimi 
ogeleri guruterek topragm verimliliginin artmasmi saglayacak bu gok 
rasyonel ama henuz yeni du§unce onu heyecanlandinyor. 

Deneyerek gorecekler ki... ama hayir, bundan sonrasi fantezi alanina 
girebilecegi icin burada durahm. Denenmi§, sinanmi§, gercekligi kanitlanmi§ 



somut olgulardan oteye gecmeyelim. Ba§ka her §ey §urada dursun: 
Gunumuzde buyuk olcekli olarak uygulanmakta olan ve ticari rekabette 
yenik du§medigi gibi ba§ansmi kanitlamis. olan tanmsal yontemler, 
karnimizi doyurmamizi saglamakla kalmaz, luks kapsamina giren meyve ve 
sebzelerden yararlanabilmemizi de saglar; buna karsjlik bizim verecegimiz 
§ey ise hem cok az, hem de cok keyifli bir emek katkisi olacaktir, o kadar. Bu 
yakmlarda gercekle§tirilen bilimsel bulu§lann, uzak olmayan bir gelecekte 
ne muthi§ uygulama alani bulacagmi sjmdiden sezinleyebiliyoruz. 

Biz burada sjmdilik yeni bir yolun altmi cizmekle yetiniyoruz. Bu yolun adi: 
Halkm ihtiyaclarmin neler oldugunu belirlemek ve bunlann nasil, nereden, 
ne §ekilde karsjlanacagmi ara§tinp bulmakyoludur. 

Devrimin elinin ermeyecegi, gucunun yetmeyecegi tek §ey, inisiyatif 
(te§ebbus, gozu karahk, korkusuzca giri§mek)tir. Daha ilkokuldan basjayarak 
ezilen, yeti§kinlik caglarmda gecmisjn kolesi olan ve olene dek bu durumlan 
suren bizler, du§unmek denen §eyi neredeyse hie bilmiyoruz. Yeni bir 
du§unce akimi ortaya ciktiginda bunun neyin nesi oldugunu kavramak icin 
akhmiza ba^vuracagimiz, onun hakkinda kafamizda kendi du§uncemizi 
olu§turacagimiz yerde, yuz yil once yazilmis. kitaplara ba§vurup, eski 
bilgelerin bu konuda ne du§unduklerini ogrenmeye cahsjyoruz. 

Bunun yerine devrimin yeterince du§unce cesareti, girisjmcilik cesareti 
olabilse, temel gida maddeleri gibi ya§am yedekleri konusunda en ufak bir 
sikmtiya du§mez. 

1789-1793 devriminin butun o yuce gunlerinin zihinlere sonsuza dek 
nak§edilen en guzeli, en yucesi, Federasyon bayrami icin dort bir yandan 
gelip toplananlann Mars sahasmda tanm i§cileri gibi cahsjp orayi bayrama 
hazirladiklan giindu. gun Fransa gercekten de tek yumruk, tek yurekti; 
yeni du§iince biciminin co§kusu icinde, onunde acilan guzel gunleri 
gormu§tu sanki: Toprak bundan boyle herkesindi ve hep birlikte isjenecekti. 
Topragi hep birlikte isjemenin en buyuleyici sonucu, ezilmisjigin, 



du^manla^manin, ve bunlarm sonucu olarak ortaya cikan bolunmusjugun 
butun izlerini yok etmesidir. 

Yeni toplum, boyle bir dayani^manin, boylesi muazzam bir motorun, insanin 
enerjisini, yaratici gucunij yuz kat artiracagmi anlayacak ve yeni toplumun 
yeni insani olarak olanca genclik gucuyle gelecegi fethetmek icin ileri 
atilacaktir. Ne idugunu, kim oldugunu bilmedigi mu§teriler icin uretmeye son 
verecek; icinde ya§adigi cevrenin ihtiyaclarma, zevklerine uygun §eyler 
uretecektir; icinde ya§adigi toplumun varhgmi surdurebilmesi icin zorunlu 
§eyleri uretmekle kalmayacak, ho§nutluk, bolluk, refah gostergesi olan 
nesneleri ve ruhun gidasi olan §eyleri de uretecektir: Bu da kendisine ozgiir 
is. secimi, ozgur gah^ma, ba§kalarmm ya§amma engel olmadan yaratilmi§ 
ya§ama sevinci saglayacaktir. Yani basjnda omuzdasjarmin bulundugunu 
bilmenin verdigi cesaretle ve birliktelik duygusuyla insanlar bilimsel bilginin 
ve sanatsal yaraticihgm yuce doruklarmi fethetmek uzere hep birlikte ileri 
atilacaklardir. 

Boylesi bir co§ku icinde bulunan bir toplumun ne ic anla^mazhklardan, ne 
de di§ du§manlardan korkmasma gerek vardir. 

Gecmisjn butun saldirilarmin karsjsma, yeni duzene baghliklariyla, hem 
bireysel, hem toplumsal duzlemde gosterecekleri cesur girisjmcilik ruhuyla, 
uyuyan dehalanm uyandiracak Herkul gucuyle dikileceklerdir. 

Bu muazzam guc karsjsmda ne bir kralhgin, ne de "birle§mi§ kralhklar"in 
gucu dayanabilir. Yapabilecekleri tek §ey bu guc karsjsmda egilmek ve 
toplumsal devrimin insanhk onunde actigi yeni ufuklara dogru yol olan ortak 
arabaya herkes gibi guc vermek olacaktir. 



1 Bkz.: La Bruyure L, Yuzyilimizin Karakteri ya da Ali§kanliklan (insana Dair 
bolumu). Spb., 1890,5.255. 



2 Once §unu soyleyeyim: Ben bu du§uncelerimi ilk kez 1888 yilmda 
"Nineteenth Century" de yaymladigimda hicbir kesimden en ufak bir itiraz 
gormedigi gibi, "Bahcecilik Dergisi" yazikurulu ba§kanmca da tumuyle 
onaylandi. Bag, bahce, toprak isjyle bizzat ugra§an insanlar "bir yerde 
komur ucuzsa iizum de ucuzdur"u kanitlayarak bu konuda benden de ileri 
gittiler. Ben Fransiz bahcecilerin de benimle ayni fikirde olduklarmdan 
eminim. Okurlarimiz, Jersey Adasmdan ve Belcika'dan getirilen sera 
uzumuniin Londra'da bunca ucuza satilmasiyla ilgili aciklamalari, sayisal 
verileri sjmdi andigimiz kitapta bulabilirler. 

3 Bkz.: "Repartition metrique des impots", A.Toubeau (2 cilt, Guillaumin 
yaymi, 1880). Yazarm du§uncelerini hie payla§miyoruz, ama kitabi hangi 
topragin hangi urunden ne kadar vereceginin hangi kaynaklardan 
ogrenilebilecegine ili§kin tarn bir ansiklopedi niteliginde. Aynca bkz.: Ponce, 
"La culture maraichere" (1869), Le Potager Gressent (Paris, 1885), 
bahcecilikle ugra§anlara hararetle tavsiye ediyorum bu nefis bahcecilik 
elkitabmi. Risler, "Physiologie et culture de ble" Paris, 1886; Lecoteux, "Le 
ble sa culture intensive", Paris, 1883; Eugdne Simon, "La cite chinoise; 
Diction-naite d'agriculture "; Wm. Fream, "The Rothamstead experiments ", 
Londra 1888. 

4 Traktor oldu mu, 180.000 desyatin topragin surumu bes. saatlik i§gunu 
hesabiyla 120.000 i§gununu a§miyor. 

5 funt - 409,5 gr. (cev.). 

6 pud - Eski bir Rus agirhk olgusu: 16,3 kg (cev.) 

7 sajen - 2,13 m. (cev.). 

8 dyum - pus; bir fut'un (30.48 sm.) on ikide biri olan uzunluk olcusii, 2.54 
sm. (cev.). 

9 Bizim camekanda alti yasjnda Hamburg turu omcalar vardi. Uzum, 
yeti§tirilmesi buyuk emek ve sabir isteyen basji ba§ma bir bilim; iki uc ku§ak 
bagcmin gabasi gerekiyor iyi bir asma kutugu elde etmek icin. Hamburg turu 
asmalarsa kis. soguna kar§i gok dayanikhlar. Asmanm buyuyebilmesi igin ki§ 



sogugu gerekli. 

10 Paris'in iki departmaninda ya§ayan halkm, her yil gok az bir zaman 
harcayarak, kendi topraklarmdan kaldiracaklan urunlerle varhklarmi 
siirdiirebileceklerini kanitlayan tanma ili§kin verdigimiz rakamlan 
ozetleyecek olursak: Seine ve Seine-et-Oise departmanlan: 

1866 yih nufusu 3.600.000 

Desyatin olarak yiizolgiimii 549.000 

Desyatin basjna du§en nufus 654 

Gida saglamak igin ekilip bigilen topraklar (desyatin olarak): 

Ekmekliktahillar 180.000 

Dogal veyapay gayirlar 180.000 

Sebze ve meyve 6.300 ile 9.000 arasi 

Biitiin bunlardan geriye kalanlar (evler, yollar, parklar, 

ormanlar) 180.000 

Biitiin bu alanlarm tanma elverisji hale getirilmesi ve tanmsal amagh 
olarak isjenmesi igin harcanacak emek (5 saatlik i§giinii iizerinden): 

Ekmekliktahil (Ekim ve hasat) 15.000.000 

Mera islahi, buyukbas. hayvancihk, siit 10.000.000 
Sebze-meyve (liiks kapsammdakiler de iginde) yeti^tirme, 

bahge bostan i§leri vb 33.000.000 

Beklenmedik isjer 12.000.000 

5 saatlik i§giinii olarak toplam 70.000.000 

Yeti§kin niifusun (kadm-erkek) yalnizca yansmin tanmsal i§lerle 
ugra§acaklanni varsayarsak, bu 70 milyon yanm giinii 1.200.000 ki§iye 
boldugiimiizde, her gali§ana 5 saatlik 58 isgunu dusecegi ortaya gikar. 

11 Onceki baskida "tekerlekli pulluk"la demi§tim. Bugun ise (1919) traktor 
var hayatimizda ve yakinda biitiin tarlalarda atm yerini alacak. 



